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• ̂  OIC 2001 BUENOS AIRES 

Se presentan ante esta COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA 

COMPETENCIA los Dres Bernardo Bergman Barrfa y Alejandro Quiroga Lopez, en 

representacion de SIPETROL ARGENTINA S A (en adelante "SIPETROL") e YPF S.A 

(en adelante "YPF") respectivamente, a fin de requerir una opinion consultiva respecto 

de la obiigacion de notificar una operacion de concentration economica en los 

terminos del articulo 8° de la Ley N° 25 156 

Los consuitantes expresan que con fecha 15 de diciembre de 2000, 

YPF y SIPETROL suscribieron un Convenio de Cesion mediante el cual la primera, 

titular del 100% de la Concesion para la Expiotacion de hidrocarburos sobre el area 

denominada Campamento Central - Canadon Perdido, ubicada en la Provincia de 

Chubut, cedio a la segunda el 50% de dicha Concesion 

Dicha operacion fue autorizada mediante Decision Administrativa de la 

Jefatura de Gabinete de Ministros N° 225/2001, publicada en el Boletin Oficial del 12 

de noviembre de 2001 

Las presentantes sostienen que la operacion resulta encuadrable en el 

inciso d) del articulo 6° de la Ley N° 25 156, debido a que consiste en una cesion de 

derechos y activos como consecuencia de la cual se pasa de un control unico a un 

control compartido sobre los mismos 

No obstante ello, senalan que a fin de calcular el volumen de negocios 

de las empresas afectadas tuvieron en cuenta el "volumen de negocios" en la 

Argentina de la compafiia cesionaria, y que de dicho calcuio resulta que no se alcanza 

ei umbral establecido en el articulo 8° de la Ley N° 25 156. 



« i& ^z)&&n&a (te&ip<yrt6u?ncao4L 

Esta Comision ha senalado en numerosas oportunidades que !a 

titularidad de un permiso de exploracion es considerada como un activo en el sentido 

de! articulo 6, inciso d) de la Ley N° 25.156, y que el cambio de control exclusivo a 

control conjunto es considerado una toma de control en los terminos establecidos en 

dicha norma, por lo que en ese punto les asiste la razon a los presentantes 

Respecto del calculo del voiumen de negocios, el articulo 8° del Anexo I 

del Decreto N° 89/2001 establece que "se entendera por empresas afectadas a los 

fines del articulo 8° de la Ley N° 25 156: a) la empresa respecto de la cual se tomare 

control y b) la empresa que adquiriera dicho control," 

De la interpretation conjunta del articulo 8° de la Ley N° 25 156 y de su 

norma reglamentaria surge claramenfe que en el caso traido a estudio, a fin de 

determinar el "voiumen de negocios total del conjunto de empresas afectadas", es 

necesario tener en cuenta el total de los importes resultantes de las ventas de 

productos y de la prestation de servicios realizados por: a) SIPETROL, b) Las 

empresas controladas exclusiva o conjuntamente por SIPETROL en la Republica 

Argentina, c) Las empresas controladas por la controlante de SIPETROL que realicen 

actividades economicas en la Republica Argentina y c) La UTE constituida a fin de 

realizar las tareas correspondientes a la Concesion para la Explotacion de 

hidrocarburos sobre el area denominada Campamento Central - Canadon Perdido 

Esta Comision, a fin de determinar dicho monto, solicito a SIPETROL e 

YPF que brindaran la informacion correspondiente y los balances de las empresas 

afectadas. 

En base a dicha informacion, esta Comision Nacional ha determinado 

que el voiumen de negocios total del conjunto de las empresas afectadas no supera el 

umbral establecido en el articulo 8° de la Ley N° 25.156, pues el mismo alcanza la 
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suma de $ 194,053,000,OO1, En consecuencia, la operacion traida a consuita se 

encuentra exenta de la notificacion previa establecida en la norma mencionada 

No obstante ello, esta Comision hace saber a los presentantes que la 

presente opinion consultiva ha sido emitida valorando como sustento factico la 

descripcion realizada en la documentacion que obra a fs 1/118 del Expediente de 

referenda, por lo que si los hechos relatados fueran falsos o incompletos, ello tornaria 

inaplicables los conceptos aquf vertidos, 

Nota de Secretaria: El Sr. Vocal Dr. Eduardo R Montamat, no emite su opinion en la 

presente en virtud de encontrarse en uso de licencia Conste 

co-^SS* 
otftf^ oU*' 

1 VerANEXO 



<3^cre/dWa de la Tp&mfve&ttGia, la IzD&yeoalac&in, 

y la )zDef07tea a&Kp&nMemMlo& 

fp&nuzi&n o/tacconaieCs yOe&naa da la Tp&trfla&noia 

ANEXO 

Volumen total de negocios de las empresas involucradas 

EMPRESAS 

UTE AREA MAGALLANES (SIPETROL -YPF)1 

AREA CAMPAMENTO CENTRAL CANADON 
PERDIDO2 

CONSORCIO CHIHUIDOS3 

SIPETROL ARGENTINA S A 4 

EMPRESA NACIONAL DE PETROLEO SUC 
ARGENTINA5 

PETRO SERVICIO CORP S.A.6 

TOTAL 

VOLUMEN 

$ 97 811,000,00 

$ 58 856 000,00 
$ 22 153 000,00 
$ 5,634 000,00 

$ 7 465.000,00 
$ 2.134.000,00 

$ 194.053.000,00 

1 Participacion: SIPETROL ARGENTINA S.A 50%, YPF S..A. 50% El operador de la UTE es 
SIPETROL ARGENTINA S.A 
2 Participacion con posterioridad a Ia operacion en consulta: SIPETROL ARGENTINA S.A 50%, YPF 
S.A 50% YPF S.A. sera el operador de la UTE. 
3 En el Consorcio del Area Cliihuidos, SIPETROL ARGENTINA S.A. tuvo una participacion del 
15,6658% durante el ano 2000. El operador es PETROLERA SANTA FE S.A 

Facturacion en concepto de Servicios 
5 Esta es una Sucursal Argentina de ENAP, que tiene su Casa Malriz en la Repiiblica de Cliile Esia 
sociedad se dedica principalmente a la exploration y explotacion de hidrocarburos 
6 PETRO es controlada por ENAP, y su actividad principal es prestar servicios a la industria petrolera y 
arrendar equipos, 


