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Ref.: Exp-501:0287 165/2002 (OPL 64) SME/MB
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BUENOS AIRES, 4 7 DIC 2002

S¢ presenla ante csta COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA, ¢f Dr. Pablo Schastian Rossctto en su caricter de apoderado de DISCO S.A
(IL'.n adelante “DISCOY). a fin de requerir una opinion consultiva respecto de [a obligacion de
no(.iﬁcalr una operacion de concentracion ceondmica en los érminos del articnlo 8° de la Ley N
25156, .

El consultante expresa que DISCO celebro con el Sr. Fmiliang Fernandez
Mutfioz {(en adelante “El. LOCADOR™) un contrato de locacion de uwn innmueble situado en la
cindad de Salta, v 1as maquinarias v bienss de uso que en allf sc encuentran instalados. Ef plazo
de dicho contrato oy de 3 afos, prorrogable por an perfodo de idéntica duracion,

El consultante manifissta que el inmueble en cuestion se encuentra habilitado
desde ¢l ano 1974 ilmr ia Direccidn de Higiene v Contral de la Municipalidad de Salta, v que en
el migme RL LOCADOR ha desarraliado la elaboracié-t de productos de pamficacion,

Astmisme, el consultante informa que la explotacion ¥ claboracion de productos
que DISCQ desacrollar e el intnueble objeto de la operacién sera Onicamente o log ciectos de
aufoabastecimiento de sus sucurseles on la ciudad de Salla, y que el mmueble se entregard libhe
de Geupantcs, intrusos, iuquilinos y empleados, sin mercaderias, sit marcas v sin clivntela,

_ En wvirtud de lo expuesta, la consultante expresa que Ia oporacion traida o
consulta no estd sujeta a notificacidn obligatoria bajoda Lov de Defensa de la Competencia

Esta Comisidn, siguiendo la-doctrina internacional, ha sesiatado que o fin de

determinar si una operacion constituye una tona de contrel se debe dar prefvrencia a crilerios

cualiatives sobre los cuantitatives, incluyendo en el analisis consideraciones de hecho, toda vez
que v concettracidn puede asentarse sobie una base de facto o do turgr, \

Aszimismo, i manifestado que a fin de establecer 1a existencia de una toma de

\'c\ 5S¢ debe atender al pritcipio de realidad ccondmica, por o que la c;h,hr‘u_l('m de
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determinados contratos, como asi también ¢l plazo de vigencia de los mismos, requicre do un

analisis caso por casoz,

Tor otra parte, esta Comision ha sostenido a través de numerosas opiniones
consuitivag que u log fines de la Ley de Defensa de la Compelencia, activos son “todos aguellos
que permitan el desarrollo de una o varias actividades, a las que se les pueda, ademas, atribuir
volumen d¢ negocios independiente, con clientela y valor propie originado en la posibilidad de
generar asuntos de naturaleza econdmica™s,

_ En el caso bago examen DISCO locara un inmuebie en el gec, conforme z lo
expresado ¢n ¢l considerando 2) del contrata obrante a fs. 6, "sc encuentra montada una plata
industrial panificadora habilitada en fos rubros: panificadora, despensa y pasteleria™ v que
cuenta con provision de “energia cléclrica apta para funcionamiento industrial, gas natural, agua
corriente v servicios sanitarios”. Asimismo se sefiala que “las instalaciones estan equipadas con
los bienes mucbics y maquinarias que se detallan en ¢ inventario™

' * Esta Comision Nacional cntiende que dichos activos cumplen con 10§ requisitos
mencionados precedentemente, por lo que fu operacion traida a consulta configura una
concsutracién ccondmica conforme a lo dispuesto e¢n ¢l articulo 6% ciso ) do lo Ley N
25.156 que se encuentra sufedn a la obligacton de notificacidn provisia cu sl articulo 8¢ del
mismo cuerpo legal, siempre que las empresas involucradas superen el umbral establecide cn ¢l
articulo 8 v Ia operacion no se enguentre alcanzada per las excepeionces dispucstas on ol articulo
10 de dicho cucrpo legal.

Mo obstante cllo, esta Comision hace saber al presentanic gue la presente
opitidm consultiva ha side cmitida valorando come sustento ictico la documentacion obrante

que si los hechos relatadns fucran falsos o incomplotos.
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* Entre gtras, Opiniones Consulrivas N° 83, 98. 100 101 127 v 130.



