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VISTO el Expediente N° 607.260/92 del Registro de la EX SECRETARiA 

DE INDUSTRIA Y COMERCIO, tramitado por ante la COMISiON NACIONAL DE 

DEFENSA DE LA COMPETENCE, mediante el cual la CAMARA ARGENTINA DE 

GAS COOPERATIVA radica denuncia contra la empresa GAS DEL ESTADO S.E. 

por presunta violacion a la Ley N° 22.262 y, 

CONSIDERANDO: 

Que la denuncia impetrada encuentra su fundamento en el hecho de la 

merma en el suministro de Gas Licuado de Petroleo -G.L.P.- en que la empresa 

denunciada habria incurrido en perjulcio de las denunciantes y en el 

cuestionamiento del dictado de la Resoiucion N° 28.259 por parte de la empresa 

GAS DEL ESTADO S.E. 

Que de las constancias de autos surge que ia baja en el suministro del 

producto se debio a situaciones conyunturales en la produccion del mismo, al 

incremento en las compras por parte de las cooperativas denunciantes y a una 

merma en las cantidades suministradas por ia empresa Y.P.F S.A., todo lo cual 

obltgo a la presunta responsabie ante la situacion de ver dismmuldas sus 

disponibilidades a adoptar una serie de medidas a fin de evitar el agravamiento de 

ia situacion planteada disponiendo asi acotar ias ventas a fracclonadoras a los 

consumos historlcos de cada una, lo cual a pesar de ias medidas adoptadas importo 



que las empresas fraccionadoras recibieran durante el ano MIL NOVECIENTOS 

NOVENTA Y UNO (1991) una cantidad de producto superior a la de MIL 

NOVECIENTOS NOVENTA (1990) en DIECIOCHO MILTONELADAS (18.000 ton.). 

A partir de enero de MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS (1992) ., se cuotificaron 

mensualmente los volumenes a despachar con este destino, los cuales se 

distribuyeron proporcionalmente entre las empresas fraccionadoras en funcion de la 

participacion de cada una en ias compras de producto a GAS DEL ESTADO S.E. 

durante el periodo noviembre de 1990 - octubre de 1991. El porcentaje asi 

determinado se aplico sobre la cantidad de G.L.P, que en cada mes se libero al 

mercado, siendo este procedimiento de caracter general conocido por los 

concurrentes. Que los procedimientos de distribucion proporcionai entre ias 

empresas fraccionadoras ha sido aplicado en las emergencias resenadas 

continuando una practica habitual que estaba prevista en las normas de suministro 

cuando GAS DEL ESTADO S.E. era el unlco abastecedor del producto, situacion 

que vario substancialmente como consecuencia de las desregulaciones dispuestas 

en ei area, ya que estan operando en ei mercado diversos productores, incluldo 

Y.P.R S.A., que venden libremente el gas licuado de acuerdo a sus Intereses." 

Que tambien de las constancias probatorias obrantes en las presentes 

actuaciones se desprende que salvo contadas excepciones, se ha operado en 

general una caida en las compras en ei periodo denunciado (setiembre de 1991 

marzo de 1992), tanto para las empresas "Iideres" como para ias cooperativas, por 
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lo cual no surge que haya existido discriminacion en la venta del producto por parte 

de GAS DEL ESTADO S.E. 

Que no surgiendo de autos la comprobacion de la conducta denunciada 

puesto que la actitud asumida por la empresa proveedora no fue motivada por 

conductas concertadas alguna, corresponde proceder a la aceptacion de las 

explicaciones suministradas por la empresa GAS DEL ESTADO S.E. por no 

encuadrar los hechos motivos de denuncia en lo preceptuado por el articuio 1° de la 

Ley N° 22.262. 

Por ello, 

EL SECRETARIO DE COMERCIO E INVERSIONES 

RESUELVE: 

ARTICULO 1°; Aceptar las explicaciones suministradas por la firma GAS DEL 

ESTADO S.E. (Articuio 21 de la Ley N° 22.262). 

ARTICULO 2°: Vuelva a la • COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA 

COMPETENCIA para la prosecution del tramite. 

ARTICULO 3°- Registrese, comuniquese y archivese 

RESOLUCIONN0
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DR CARLOS EOUARDO SANCHEZ 
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Comision Naaonai de Defense de la Competenaa 
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SENOR SECRETARIO: 

Las presentes actuaciones se inician a raiz de la denuncia formulada por la Camara 

Argentina de Gas Cooperativa contra Gas del Estado S.E. en virtud de la disminucion operada 

en el sumirdstro de gas licuado de petroleo -G.L.P.-en que dicha flrma liabria incurrido en 

perjuicio de las cooperatrvas nucleadas en la Camara denunciante. Asirmsmo se cuestiona el 

dictado de la Resolution N° 28.259 por parte de la empresa Gas del Estado S.E., en virtud de 

la cual establece que a partir del 1°. de febrero de 1992 mnguna planta podra llenar envases 

ajenos a su marca o leyenda. 

La denuncia impetrada fue ratificada a titulo personal por el Sr. Roberto Antonio 

Kyska en su caracter de Coordkador de la Camara denunciante, entidad esta que a la fecha de 

la denuncia carecia de inscription legal. Dicha ratification abarca solameute el cuestionamiento 

a la "imposicion del llenado de envases identificados a nombre de otra planta fraccionadora, no 

asi en cuanto a los cupos que eran asignados por parte de Gas del Estado a las empresas 

fraccionadoras" . 

A fs. 39, 40 a 42, 47, 51 a 133, obran constancias de las distmtas medidas 

probatonas Uevadas a cabo por esta Comision Nacional. Asirmsmo a fs. 49 se ordeno el 

libramiento de oficio a Gas del Estado S.E. a fin de que rnforme cupos de gas licuado de 

petroleo que fueron adjudicados a cada una de las empresas fraccionadoras del pais 

mensualmente desde enero de 1990 a setiembre de 1992. De la information sumimstrada por la 

oficiada, agregada en anexo 1 al cuerpo principal de estas actuaciones, surge que, sarvo 

contadas excepciones, se ha operado en general una caida en las compras en el periodo 

denunciado (setiembre 91/marzo 92), tanto para las empresas tclideres" como para las 

cooperatrvas, por lo cual no surge que haya existido discrrminacion en la venta del producto 

por parte de Gas del Estado S.E. 



/ < • ' ' ' 

M^i 

Co mtsi on Nadonal de Defens* de la Competenda 

A fs. 137 se ordena correr con la notification establecida por el articulo 20 de la 

Ley N° 22.262 a fin de que el presunto responsable bnnde las explicaciones que estrme 

pertinentes. 

De las explicaciones surninistradas se desprende que el "gas licuado que Gas del 

Estado S.E. vendia en el mercado interno era el proveniente de sus propias fuentes productoras 

mas el producto que le transferia YPF, luego de satisfacer sin ningun tipo de 

condicionamientos sus intereses comerciales en el area. Las existencias de G.L.P. con que esta 

Sociedad cont6 a principios de 1991 (83.300 toneladas), fueron las histoncamente ideales para 

esa epoca del ano, ya que los menores requenmientos de los fraccionadores en la temporada 

estival permitia ir acumulando producto, para sostener las mayores demandas del periodo 

invernal, que superan las posibilidades de produccion. 

Por ello, no existia entonces restriccion alguna para las ventas de gas con ese 

destino, Uegandose de tal forma a fines de marzo/91 con un stock de 121.000 toneladas, el cual 

comenzo a descender paulatinamente en los meses siguientes, verificandose al 31 de mayo y al 

30 de junio, 108.000 toneladas y 89.000 toneladas, respectivamente, lo cual estaba dentro de 

margenes adecuados. En julio de ese ano, se produce un hecho rnusual por parte del sector 

fraccionador: sus compras -de caracter libre- alcanzan las 91.000 toneladas, cuando las de 

,igual mes de 1990 fiieron de 78.000 toneladas y las de 1989 solamente de 61.000 toneladas. A 

esta situacion inusual se agrego una disminucion de la produccion de esta Sociedad (que 

implico hasta su regularizacion, hacia fines de ese ano, una merma del orden de las 26.000 

toneladas) como asi tambien menores entregas a las previstas por parte de YPF por algunos 

paros parciales en sus fuentes productoras, por mayores entregas a sus clientes de la industna 

petroquimica y al incremento de sus exportaciones de G.L.P. Todos estos hechos 

concurrentes, hicieron que las disponibilidades de Gas del Estado descendieran bruscamente 

llegando al 31/7/91 a las 39.000 toneladas, oportunidad donde comenzaron a originarse 

dificultades en las existencias de producto en algunas bocas de expendio de esta Sociedad. 

Tales circunstancias obligaron a adoptar medidas coyunturales para evitar que se agravara la 

situacion, procediendose a acotar las ventas a fraccionadores a los consumos hist6ricos de 
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cada una, salvo en aquellas plantas de despacho donde fiieron menores por ser insuficiente la 

disponibilidad debido a lo antes senalado. 

Cabe senalar, que no obstante tales medidas las empresas fraccionadoras recibieron 

durante todo el ano 1991 una cantidad de producto superior a la de 1990 en 18.000 toneladas. 

A partir de enero/92, se cuotificaron mensualmente los volumenes a despachar con este 

destino, los cuales se distribuyeron proporcionalmente entre las empresas fraccionadoras en 

funcion de la participation de cada una en las compras de producto a la Sociedad durante el 

periodo noviembre/90-octubre/91. Elporcentaje asi determlnado se aplico sobre la cantidad de 

G.L.P. que en cada mes se libero al mercado, siendo este procedimiento de caracter general 

conocido por los concurrentes. Que los procedimientos de distribution proporcional entre las 

empresas fraccionadoras ha sido aphcado en las emergencias resenadas continuando una 

practica habitual que estaba prevista en las normas de suministro cuando Gas del Estado era el 

unico abastecedor del producto, situation que vario substancialmente como consecuencia de 

las desregulaciones dispuestas en el area, ya que estari operando en el mercado diversos 

productores, incluido YPF S.A., que venden libremente el gas licuado de acuerdo a sus 

intereses." 

De las constancias obrantes en autos surge que la disminucion en el summistro de 

G.L.P.: denunciado se origino en situaciones coyunturales en la produccion del mismo no 

siendo motivado por acuerdos entre la presunta responsable y las principales empresas 

fraccionadoras en perjuicio de la denunciante. Asimismo con relacion al cuestionamiento a la 

Resolucion N° 28.259 de la empresa Gas del Estado S.E. no resulta la presente Comision 

organo competente para su aphcacion y analisis. 

Por los motivos expuestos y de acuerdo con el articulo 21 de la Ley Nro. 22.262 

esta Comision Nacional aconseja el cierre de la mstruccion por encontrar satisfactonas las 

explicaciones brindadas por las presuntas responsables. 
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