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Ref : Exp-S01:0075262/2005 (OPI N° 102) MB/IA

A,

BUENOS ARES, 28 JuL 2005

VISTO el expediente S._O1:OO?5262;’2005, ca_ratUIado “TECNOMATTER
INSTALACIONES Y CONSTRUCCIONES S A. s/ Corisulta Interpretacion Ley 25 156
(OP1 102) v, -

Considerando:

Que el dia 11 de Marzo de 2003 se presentd ante esta Comisiép
Nacional el Dr. Federico J. M. Malvarez, en su caracter de apoderado de
TECNOMATTER INSTALACIONES Y CONSTRUCCIONES SA . (en adelente
“Tecnomatter), a fin de requerir una opinion consultiva respecto de _lél o’blig'aci_én de
notificar una operacién de concentracion econémica en los términos del Articulo 8°
de la Ley N° 25 156, |

Que el consultante informd que la operacidn consiste en la adquisicién
por parie de Tecnomatter del $0% detl paquete accionaric de Sidemet S A . |

Que Tecnomatter es una sociedad conirolada por Techint Compahia
internacional S A.C.l, constituida segun las leyes de la Republica Argen{iha y
dedicada a la instalacién, construccion y montaje de plantas in.duétria!es' y ala
prestacion y explofacion de servicios en general.

Que Sidernet SA es una sociedad controlada por Tecnomatter y
Movobra SA., quienes poseen respectivamente el 50% del capital accienario,
dedicada a la prestacion de servicios de limpieza de plantas, en especial acerias,
incluyendo servicios de recoleccion de escoria, reproceso y zunchado de bobinas.

Que, a fin de establecer i la operacion traida a consulta se

encontraba alcanzada por la excepcion dispuesta en Articulo 10, inciso e) de ia Ley
MO 25 158, g:on' fecha 21 de Marzo 'de 2005 la CNDC solicitd se pr‘esentarén todas Iaé
partes intervinientes en la operacion, haciéndoles -sé’ber que hasta tanto no se die_ra
cumplimiento a este requeﬁmie_hto, quedaria suspendido 'el'plazo es’?a’bFecido en el

articulo 8 del Decrete N° 88/01, reglamentario de la Ley N° 25 156,
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Que con fécha 31 de Marzo de 2005 se presentd el Dr. Federico J. M.
Malvarez, constituyendo domicilio en autos y acreditande debidamente la persorieria
invocada, presentandose en igual oportunidad ia Dra Sara Palacio

Que con fecha 04 de Abril de 2005 se solicitd nuevamente se
presentaran todas las partes intervinientes en la operacién, haciéndoles saber que
hasta tanto no se diera cumplimiento a este requerimienio, quedaria suspendido el
plazo establecido en el articulo 8 del Decreto N° 89/01, reglamentaric de la Ley N°
25 1566 Auto gue fue notificado el dia 07 de Abril de 2005. |

Que con fecha 13 de Abril de 2005 se presentd la Dra Sara Palacio, en
@ su caracler de apoderada de Tecnomatlier, ia que interpuso recurso de apelaci.én
contra la Resolucion mencionada en el parrafo precedente. Ei mismo fue rechazado

mediante Resolucion de fecha 27 de Abril de 2005,

Que, esta CNDC no advierte que a continuacion de todo ef detalle de lo
actuado, el presentante haya reafizado actividad procesal alguna, tendiénte a dar
impulso al framite iniciado de soficitud de opinidn consuliiva al cual se ha sujetado
voluntariamente. |

Que asimismd, el plazo establecido para que opere la caducidad ha
expirado, habiéndose tomado en cuenta en ial senlido la fec?ha de fa ultima
notificacion a los interesados, esto es el dia 28 de Abrit de 2005.

Que en tal sentido, la Resolucion SDCyC N° 40/01, que aprobd la Guia
para la Notificacion de Operaciones de Concentracion -Econén';ica, prevé en el

e "F’unto Vi - Demora en la presentacion de informacion” del Anexo |, que “Se
| produciia la caducidad del precedimiento cuando fos noftificantes no realicen acios
idoneos para impulsarlo en e} término de TREINTA (30) dias En particular, 58
considerara que los notificantes no han cumplide su carga de impulsar el
procedimiento si no presentaran én el terming antes ihdicado, la informacion que la

Autoridad de Apiicacién las hubiera solicitado.

Que en consecuencia, debe aplicarse lo alli dispuesto y decretarse sin més
trémite ta caducidad del procedimiento, leniéndose por desistida la presente opinion

! consultiva, quedando revocados de pleno derecho sus efectos juridicos
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Que esta Comision Nacional se encuentra facultada para el dictado de la

presente, en virtud de lo dispuesto en lgs articulos 24 y 58 de la Ley N® 25 156 y en el Punto
Vi del Anexo | de la Resolucidn SDCyC N 40/01.

Por ello,

LA COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA,

RESUELVE:
®

ARTICULO 1% Declarese la caducidad, en orden a o previsto en el Pynto Vi

del Anexo | de la Resclucidn SGDyDC N° 40/01, de fa solicitud de Opinién Consultiva

presentada por el Dr. Federico J M. Malvarez, en representécién de TECNOMATTER,

. respecto de fa obligacion de notificar una operacion de concentracion econémica en los
" términos del Aticulo 8° de la Ley N° 25 156

L ARTICULO 2°: Notifiquese con copia certificada de 1a presente.
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