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BUENOS AIRES, J 0 JQH

VISTO. el Expedtente N° S01:0163979/2Q02 del Registro del ex -

MINISTERIO DE LA PRODUCCION, y

GONSIDERANDO: x

Que el expediente citado en el Visto, se inicio como consecuencia de la-

denuncia efeetuada por la ernpresa TELECENTRO S.A., ante la COMISION:

NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA, organismo desconcentradb en la .

orbita de la ex - SECRETARIATE COORDINACION TECNiCA del MINISTERIO DE

ECONOMIA Y PRODUCCfON, a las empresas FOX SPORTS LATIN AMERICA

LIMITED SUCURSAL ARGENTINA, LIBERTY MEDIA INTERNATIONAL, ING. y

HICKS, MUSE, TATE & FURST, por presunta infraccion a la Ley N° 25.156 de;

Defensa de la Competencia.

QUe con fedha 26 de abrti de:2002, la dehunciante presento su denuncia y

manifesto la existencla de condiciones discriminatorias por parte de las empresas

denunciadas para la ventade la senal FOX SPORTS (fojas 5). "

Que agrego quef con feicha 9 de mayo de 2002: se produjo la interrupci6h

de la emisidn de la^serial deportiva^ FOX SPORTS (fojas 51),

Que sdlicito la denunciante la intervencibh cautelar de la COMISION

NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA, ordenando la continuidad del

suministfo de la senal FOX 0PORTS en las misrhas xoridiciones, en cuanto a

equivalencia de cqntenidps y mddaiidades de trahsmisi6nv b ^ las que se prbvee

sena! a los d^rnas operadores de television paga, en especial a la empresa

fj
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CABLE-VISION S.A.(fojas2/13).

Que pidio que, sea ordenada la restitucion de la serial deportiva FOX

SPORTS, manteniendo las mismas condiciones de contenido, comerciales y

economicas que Ie venia suministrando hasta el dia 22 de abril de 2002 (fojas 31).

Que agrego a su solicitud la restitucion de la serial FOX SPORTS con

todos sus contenidos, incluyendo los eventos PREMIUM y manteniendo laŝ  mismas

condiciohes tecnicas y economicas vigentes al dia 23 de abril de 2002 (fojas 51 vuelta

y207). ; • • • .: ' : .• • . • • • - • • • • . : • • ' . ; • . - • • ' ' •• ' . ' , •

Que indico que^ la empresa TELECENTRO S.A. tenia contrafada la serial

FOX SPORTS y por elld.erriitfa tbdos lbs eventos deportivos incluidos en ella, dentro

del aborio basico, por el Canal 22 desu grilla de programacibn;(fojas 3).

Que adjunto un acta de cbniprobacion notarial, de la cual surge que a

partir de la CERO HORAS (00:00 hs.) del dia 9 de mayo de 2002, la empresa FOX

SPORTS LATIN AMERICA LIMITED SUCURSAL ARGENTINA interrumpio el

suministro de la serial (fojas 53).

Que la denuncia fue ratificada con fecha 2: de: mayo de 2002; de

conformidad con las disposiciones de lbs Articulos 175 y 176 del Codigo Procesai

Penal de la Naciori; de aplicacion supletoria de acuerdo a ib establecido en el Articulo

56 de fa Ley N° 25.156 de Defehsa de la Competencia (fojas 40 a 42):

Que el dia 6 de mayo de 2002, se corrio trasladb de la denuncia a las

empresas denunciadas, a fin de que brindaran las explicacidnes que estimen

corresponder, segun lo dlspuesio en el Articulo 29 de la Ley N° 25.156 de Defensa de

la/Coifipetencia (fojas 47).
/ / • I • / • / • / . •
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Que en fecha 16 de mayo de 2002 ia COMISION NACIONAL DE

DEFENSA DE LA COMPETENCIA dicto una medida cautelar ordenando a la empresa

FOX SPORTS LATIN AMERICA LIMITED SUCURSAL ARGENTINA que proeediese a

suministrar a la empresa TELECENTRO S.A. la serial de deportes FOX SPORTS en.

iguales condiciohes que fas vigentes al dia 8 de mayo de 2002, o bien en las

condiciones comerciaies, economicas y de contertido equivalentes a las estabiecidas

para la empresa CABLEViSION S.A.I en el caso de que la empresa TELECENTRO

S.A. opte por el segmento FOX SPORTS PREMIUM (fojas 238 a 244).

Que con fecha 21: de rnayo;.;de 2002, la empresa. LIBERTY MEDIA:

INTERNATIONAL, INC. brindb sus expiicaciones en tiempo y forma, y sostuvo que si

bien escierto que las empresas LIBERTY MEDIA INTERNATIONAL, INC. y HICKS,

MUSE, TATE.& FURST controlan en forma conjunta a la empresa CABLEVISION

S.A., esa misma afirmacidn no se aplica a la empresa FOX SPORTS LATIN AMERiCA

LIMITED SUCURSAL ARGENTINA toda Vez que en la estructura de control de la

misma se ericuentra ademas la empresa INTERNATIONAL SPORTS

PROGRAMMING LLC. (fojas 253). ; :

Que agrego que, la ertfpresa^LIBERTY MEDIA INTERNATIONAL, INC. no

tiene que responder por la conducta de otra socledad (la empresa FOX PAN

AMERICAN SPORTS) ;en la que participa en forma minoritaria y a la que no controla

sino conjuntamente con otrosaccionistas (fojas 252).

QUe indico qiie, la totalidad de la programacion basica de la serial FOX

SPORTS es prdpiedad de la/§mpresai INTERNATIONAL SPORTS PROGRAMMING

C. |fojas 253). . / • /
/ /
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Que la empresa HICKS, MUSE, TATE & FURST por su parte, presento

sus explicaciones con fecha 31 de mayo de 2002, negando las conductas atfibuidas

por ia denunciante a dicha empresa ydescartando que iamisma, en su coridicion de ;

accionista co-cbntrolahte; de lai empresa FOX SPORTS LATIN AMERICA LIMITED

SUCURSAL ARGENTINA, haya realizado acciones discriminatorias en contra de la

empresa TELECENTRO S;A. respecto de la provision de la senai FOX SPORTS (fojasi

384 a 398). ; y

Que, con fecha 22: de .mayo de 2002 se presento la empresa FOX-

SPORTS LATIN AMERICA LIMITED SUCURSAL ARGENTINA aportando en tiempo;;

sus explicaciones manifestahdo que dicha empresa es la titular de la serial deportiva

FOX SPORTS, y eh ese caracterio unia a |a denunciante Una reiacion comercial en:;

virtud de la cual autorizo a la empresa TELEGENTRO S.A; a emitir y distribuir la

"Senal Basica" (fojas 270 vueita).

Que sbstuvo que, a comienzos del ano 2002 la:empresa FOX SPORTS

LATIN AMERICA LIMITED SUCURSAL ARGENTINAadquirio, reaiizandoun enorme:

esfiierzo economlco, !os derechos de emision y comerciaiizacion de la Copa

Libertadbres de America* Copa Panamericana y de la Formula 1 Internacional (fojas

270 vueita). . :

Que manifesto la empresa FOX SPORTS LATIN AMERICA LIMITED

SUCURSAL ARGENTINA quo, a partir de febrerb de 2002 se establecteron

negociacibnes entre las partes y se anuncio el inicio de la transmision de la senal

Premium para el dia 11 de marzb de 2002;pbsteriormente, se remitieron propuestas

comerciaies bfertandovla senalPremium y especificando las bondiciones y terminos efn

uejlicha bferta-era-'formulada: (fojas 271, 271 vueita y 272).
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Que sostuvo que, la empresa TELECENTRO S.A. opto por aprbpiarse

indebidamente y sin autorizacion de la serial Premium, conducta que oblige a la

empresa FOX SPORTS LATIN AMERICA LIMITED SUCURSAL ARGENTINA a

finalizar la relacion cbrriercial existente, hotificarido el dia 8 de mayo de 2002 la:

interrupcion del suministro de la "Senal Basica" (fojas 273). . x

Que nego la existencia deuna conducta anticompetitiva imputable a la-

empresa FOX SPORTS LATIN AMERICA- LIMITED SUCURSAL ARGENTINA, •

solicitandb a la COMISION NACIONAL DE DEFENSA. DE LA COMPETENCIA que :.

aceptara Iss expiicaciones brindadas y afctiivase las actuaciones (fojas 286 vueita),

Que, con fecha 24 de octubre de 2002 el apoderado de la empresa

TELECENTRO S.A. se preseiito y manifesto haber celebrado con la empresa FOX

SPORTS LATIN AMERICA LIMITED SUCURSAL ARGENTINA, un acuerdo comercial

escrito cuyo objeto es la autorizacion de distribuciori de la senal FOX SPORTS Basica

(fojas 474).

Que en la mencibnada presentacion, la deriuneiante manifesto su ;

desistimiento con relacion a la denuncia formulada y a ia medida solicitada, debido a

que las partes habian resuelto sus diferencias y habran desaparecido las causas que

dierbn origen a la medida- caiitelar dictada por la COMiSiON NACIONAL DE

DEFENSADE LA COMPETENCIA (fojasi 274).

Que cabeprecisar, que para que un acto o conducta encuadre como una

infraccioh a la Ley N° 25.156 de Defensade la Gorripetencia, debe tener por objeto o

efecto Una lirhitadion, restpeciori, falsearniento o dlstorsion de la competencia, o bieni
' : • / ; ' . . . . . . . . " , . • • ' - • • • . • . ' \ . . / . . . . ' : . •

debe coristituir un abuso de pbsicion domrnarite en un mercado y, ademas, debe tener

pgterijcialidad s^fteiente para afectar el. interes economico general, tal como lo

/ /
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I

establece en su Articulo 1° la Ley N° 25.156 de Defensa de la Competencia.

Que de! analisis efectuado por la COMlSiON NACIONAL DE DEFENSA:}

DE LA COMPETENCIA, se puede concluir que la cuestiort traida a examen no amerita

un mayor despliegue prdcedimental, ya que no reviste entidad suficiente para afectar

el interes economico general, unico bien tutelado por la Ley N° 25.156 de Defensa de

la Competencia. : /

Que la COMlSiON .NACIONAL: DE DEFENSA.DE LA COMPETENCIA ha:-

emitido su dictamen y acdnseja:-al"sefior Secretario de Gomercio Interior ordenarei

archivo de las presentes actuacibries,;de eonforrriidad con lo previsto en el Articulo 31

de la Ley N° 25,156 de Defensa de la Gdrfipetencia. • . . • • . . ; . . •

Que el suscripto comparte Ids terminos del dictamen emitido por la

COMlSiON NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA, al cua! cabe remitirse i:

en honor a ia brevedad, y cuya copia autenticada se ihcluye conio Anexo quecon

CATORCE (14) hojas forma parte integrante de la presente resdlucion. .

Que el infrascripto es competente para el dictado del presente acto en virtud

de lo establecido en el Articulo 58: de la Ley N° 25.156 de Defensa deia Competencia.

. P o r e l l o , ; • ' • • ... .. -- - , : ' • • . ; '' : : . ; • • : : - : ' ; : • • " ' ; • . . •• • ••.••.

EL SECRETARIO DECOMERCIOlNTi^lOR

• • . • • • • ; . : ' ' \ ' • • • . : R E S U E L V E : : > • . , ' : : . '

ARTICULO 1P.- Ordenase el archivo de la dentincia efectuada por la empresa

TELECENTRO S.A., de conforrnidad con lo dispuesto en el Articulo 31 de la Ley N°

25.156 dei Defensa dê  !a jSbmpetencia.
' ' • . ' • ' • • ' • • ' • • • • • . • / . ' • • ' • • • • ' • • • • " • . . • • ' • ' • ' . ' . ' . . •

TICjULO ^^^njs ic lerase; parte: integrante de la presente- resolucion, al dictamen
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emitido por la COMlSiON NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA,

organismo descohcentrado en la orbita de la SECRETARIA DE COMERCIO:

INTERIOR del MfNiSTERlb DE ECONOMIA Y PRODUCCION, de fecha 2 de mayo de

2006, que en CATORCE :(14) hojas a4fentiGadas se agregari corao Anexo a la

presente medida. ' ' / !

ARTICULO 3°.- Registrese, comuniquese^y archivese

RESOLUGION N° ^ (", i
• ' • • • . s

1 I'



Expte. SOI: 0163979/2002 (C. 779) SB-JP/HS

DICTAMENN0-

BUENOS AIRES, 2

SENOR SECRETARIO . ; ''/^^'y'M^'--"":-''.'. : • • .

Elevamos a su consideraeion el ;presente;dictamen;reiBrid<3i:;a;;las:: actuaciones-que tramitan.

bajo Expedients N° S01:0l63979/2062^(CV;;779);;dei;R^^^ de la

Produccion, caratulado; MHMTF, LIBERTY y FOX (SENAL FOX SPORTS/ C. 779) S/

INFRACCION LEY 25.156", iniciado como consecuencia de la denuncia formulada por la

empresa TELECENTRO S:A. en cohtra.de HICKS., MUSE,-TATE & FURSt, LffiERTY

MEDIA INTERNATIONAL INC. y FOX SPORTS LATIN; AMERICA LIMITED por

presunta infraccion a la Ley N° 25.156.

I. SUJETOS INTERVmiENTES' ••'•:, ' V. . .- . .: : • : ' .

1. TELECENTRO S.A. (en- adejarite:^TELECENTRO") eŝ  una empresa; cuya principal"

actividad es la corhercializacion y provision del. serviciode television .por cable en la

Capital Federal y diferentes municipids del Gran Buenos Aires.

2. HICKS, MUSE, TATE & FURST •(eti.adelarite "El Grupb;:HICKS"):esun fbndo de

inversion que controla a las ;ernpresas; Teledigital Cable S.A., CABLEVISION S.A. y.

FOXSPORTS LATIN AMERICA LIMITED (enadelante "FOX").

3. LIBERTY MEDIA INTERNATIONAL INC." (en ; adelante "LIBERTY"), es una

empresa que, junto con el Gitipo.HICKS, controla aCABLEyiSION: S. A: y a FOX.



4. La empresa CABLEVISION S:A. (en adeknte CABLEVISION) es una sociedad

controlada por HICKS y LIBERTY que opera en el. mercado de television paga,

compitiendo directamente con MULTICANAL.

5. La empresa FOX es la titular de "Fox Sports", serial de contenidos depoftivos que se

difunde en casi todos los sistemas de television paga.

n . L A D E N U N C I A • " ' " ! / ; " ? v - Y • • \'.'.'' •••. '•" •

6. El 26 de abril de 2002 TELEGENTROy fofmulo denuncia ante la GomisionNacional de.:

Defensa de la Competencia contra las:>ernpresas^; FOX,, LIBERT Y.MEDI A y el grupo

HICKS por presunta infraccion a la Ley de Defensa de Competencia .No 25.156 y por

incumplimiento de lo dispuesto por las resoluciones SDCyC N° .157/00, 233/00, 268/00 y

269/00, las que establecen.que "el grupo HICKS!..debera.garantizar la-libre.disponibilidad

de las sefiales que controla...en condidiones comerciales equ'itativas para todos aquellos

operadores de television paga que asi lo soliciteii" (art. 2°).

7. Las conductas denunciadas fLier.on: i);la ifilpbsici6n.de condiciohes discrilBinatorias por

parte FOX, LIBERTY y HICKS para la vehta de la sefial FOX SPORTS (presentaciones de-.

fecha 26 de abril y 3 de mayo de 2002) y ii) la interrupcion de la emision de la serial

deportiva FOX SPORTS con fecha 9 de mayo de 2002 (presentaciones del 10 y 13 de mayo

de2002).

8. TELECENTRO afirma que es una empresa .cuya principal actividad es la

comercializacion y provision del servicio de television por cable en la Capital Federal y

diferentes municipios del Gran Buenos Aires,

9. Agrego, el gmpo .FflCKS es un fondo de inversion que: controla actualniente a las

empresas Teiedigital Cable "S, A:, Cablevision S.A. y Fox Sports Latin America Limited.
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10. Indico, LIBERTY es una empfesa que junto con HICKS, controla a CABLEVISION

S.A. yaFOX.

11. Destaco, CABLEVISION es Una empresa que opera en el mercado de television paga,

controlada por HICKS y LIBERTY; y compite directamente: con TELEGENTRO.

12. Expreso el denunciante, la empYesatFOX:^ de:

contenidos deportivos que se difunde-ert ;casitodpsidsisistemas de'television paga:

13. Solicito TELEGENTRO en sucesivas .presehtaciphes^ la:ihtervencion cautelar de esta

Comision National; ordenando: i) lacontinuidad del suministrode la serial FOX SPORTS

en las mismas condiciones, en cuanto. a equivaleneia de contenidos y modalidades de

transmision, bajo las que se prov.ee dicha serial a los denias operadores de television paga,

en especial a CABLEVISION (fs..2/14);. ii) la .restitution de la. seilal deportiva FOX

SPORTS, manteniendo las mismas condiciones de contenido, comerciales y econornicas

que le venia suministfando hasta el dia 22 de abril de 2002 (fs. 31); y iii);la.restituci6n de la

senal FOX SPORTS con todos sus. contenidos, incluyehdo los. eventos. PREMIUM y.

manteniendo las raismas condiciones tecnicas y econornicas vigentes.al "dia.22' de abril. de

2002 (fs. 52 y 207).

14. Aseguro, que TELEGENTRO tiene contratada la senal FOX SPORTS y por:ello emitia

todos los eventos deportivos incluid'os en ella, dentro delabono basico, por el canal 22 de

su grilla de programacion (fs. 3). .. . .

15. Manifesto que mahtiene Una relaci'on comercial: con FOX desde:el I de setiembre de

1997, adquiriendo las: senales FOX "SPORTS:. (deportes)3VFOX KlbS\(programaci6n

, infantil) y CANAL FOX (series y peliculas) a un precio de $ 1,40 mensuali por abonado,

por las 3 senales, precio que se mantuvo,: con leves correcciones, hasta el 30 de octubre de

1999 y que vencido el plazo de la ultima nota-acuerdo (30 de octubre de 1999), la relation
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entre las partes fue verbal, incrementandose' el valor segun el crecimiento de Jos abonados

de la denunciante (fs. 43/45), '

16. Adjunto un Acta de Comprobacion Notarial,.de la cual surge que a partir de la hora cero

del dia 9 de mayo de 2002, FOX interrumpio el suministro de la senal esgrimiendo como

motivo del coite que TELECBNTRO distribuyo a sus abonados, a traves de.FOX SPORTS,

el paitido diputado entre River Plate.y.Gremio de Porto Alegre el dia 2 de.Mayo de 2002,

sin contar con autorizaei6rr-alguna:pofp^ . . .'•. •

17. Asimismo, acompano.•• copias ; de ;;los; xeciboS:;-de; :pag6 ;entregados:-pbr FOX a

TELECENTRO Jos dias 1 de noviefribre deSGOl^ Sdeiebf&mfe 20G2;^:de;riiafzo de 2002

y 10 de mayo de 2002, correspondientes a la adquisicion de las senates FOX SPORTS,

FOX KIDS y' CANAL FOX; y agrego las facturas N° 000T-00015467 y N° 0001-

00015403. • ^

18. Con fecha 13 de mayo.se pfesento !a denuheiante ante esta Comision Nacional

manifestando que la senal FOX SPORTS continua intermmpida y que esta recibiendo

numerosos reclames y bajas de abonados por esta situacion, la que estaria siendo

aprovechada por su competidora CABLEVISION. .

19. Como respuesta a la interrupcion de la senal deportiva FOX SPORTS, :k denunciante

remitio la Carta Documehto N° 47621467, intimando a FOX; a que restituya en forma

inmediata fa senal en cuestion, negando: haber introducido cambio ulguno en la

programacion proveniente de la fueiite de origen (fs, 220).

III. EL PROCEDIMIENTO

20. El ..dia 26 de abril de 2002 TELECENTRO. presento la denuncia que origino las

presentes actuaciones.
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21. El dia 2 de mayo de 2002,. el Dr. Rombola Francisco Javier, en representacion de

TELECENTRO, ratifjco ia denuncia de conformidad con lo establecido ;en: los articulos

175 y 176 del CPPNy28 de iaLeyN°25'i56.

22. El dia 6 de mayo de 2002 se corrio el traslado previsto> en el articulo:29.::de la Ley N°

25.156 a las denunciadas a fm de ; que brindasen las eXplicacioneS: -que estimaran

procedentes. .;:.., :...;:-,.-.; '-.,' :\^^;^:v:;;- .. • ,-: , • - :. •; ..• -..••'

23. Los dias: 10 y 13 de mayo de;2002 :TELECENTR^lsolicit6;el;;d

cautelary pronto ̂

24. El dia 16 de mayo- de 2002 : egta -€0111151611 Nacional ;dicto ;una::
;rriedida cautelar

ordenando a FOX que procediesea sumifiistrar aTELECENTRO la senal de deportes "Fox"

Sports" en iguales coridiciones que las vigentes al dia 8 de mayo de 2G02- 0 bienen las

condiciones comerciales , economicas y de contenidoequivalentes a las estabiecidas para.

CABLEVISION, en el.caso deque TELECENTRO opte por el segmento FOX SPORTS

PREMIUM. •;. •:

25. El dia 21 de mayo de 2002 LlBERTY:present6susexpIic^^ / ; . v

26. El dia 22 dernayo de 2002,FGX.presentosus explieaciones. ,.\

27. El dia 28 de mayo. de 2002 TELECENTRO ;ampH6 su^ denuhcia y aporto

doGumentacion, lo cual fae ratificado el dia 31 de mayo de2002. ,

28. El dia 31 de mayo de 2002 HMTF presehto sus explieaciones. : : .

29. Con fecha 7 de junio ; de 2002; FOX interpuso:recurso de: apelaciori :ea contra.de la

medida de fecha 16 de mayo de 2002..

/
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30. Ei dia 20 de junio de 2002 .esta.Comision Nacional concedio elrecufso de apelacion

interpuesto. por FOX, en los terminos del articulo 53. de la Ley N° 25.156, y su

regiamentario del Anexo I del Decreto PEN N° 89/2001 por ante la Excma. Camara Federal

en to Civil y Comercial de la Ckfdad de.Buenos Aires.

31. Los dias 21 y 24 de junio' de 2002 -las deriunciadas preseritarph las ̂ exp'licaciones

correspondient.es a laampliacion dedenunciaformuladaporTELECENTRO. .

32. El dia .1° de agosto de 2002 se"rerriiti6i:el:;Ctierpo.:de;cbpias-por:el:.t|ue tramito el

incidente de apelacion a la Cafflara: Nacipiial :ie ;',Apeiaciones en lo Civil y Comercial

Federal: de ia Ciudad de Buenos Aires.' . V ' ::, . . . .

33. El dia 24 de octubre de; 2002, TELECENTROpr^sento un escritb: Solicitando se tenga

por desistida la denuncia y se proceda al ar.chivo delas actuaciones de .referericia.

34. El dia 6 de noviembre de 2002 esta.Comision-ordeno la recoristruccion del 3° cuerpo de .

las actuaciones de referenda. . . ; . :. .

35. Los dias 7, 1.8,: y 20 de noviembre de • 2002 FOX SPORTS, • LIBERTY, y HMTF,-.

respectivamente adjuntaron las copias solicitadas. .

36. El dia 11 de. marzo de 2005, habiendo advertido; que ;en..el ihcideiife-^-las'.preserites

actuaciones, remitidocon fecha 21 de. abril de 2004 por la Sala II de la: Camara de

Apelaciones enlo Civil y Comercial, no consta laresolucion del mismo;,se solicito a dicha

Sala que remitiera copia de la resolucion de la Causa N° 8362/02.

37. EI dia 29 de abril de 2005 .se reitero el pedido a la Camara de Apelaciones en lo Civil y

Comercial. . . , ' • • • ' . • • . . • • • . •
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38. El dia 27 de-mayo de:2O05 laCamara de Apelacionesen -!o Civil y Comercial contesto.

e[ requerimiento efectuado. . . •

I V . L A S E X P L I C A C I O N E S . •; .. : •-•. ;. ..;.•/•...•.,;;•;.';•; \ : . : ; / ; • :

39. Con fecha 21 de foayo de 2002vsuniinistro vert: tiempo;;y form W

empresa LIBERTY, manifestando que si bien es cierto -que-HlCKS y LIBERTY controlan

en forma conjunta a CABLEVISlbN, -eM.niiSrna afirmacion no se aplica a FOX toda vez

que en la estractura.de control de dicha empresa se encuentra ademas la empresa

INTERNATIONAL SPORTS PROGRAMMING LLC (en adelante ISP),

40. Sostuvo LIBERTY que dicha empresa no tiehe que:responder por la conducta.de una1

sociedad (FOX PAN AMERICAN SPORTS' - FPAS) en la. que paiticipa en'fbrma

minoritaria (10,55 %) y a la queno controla sino conjuhtamente con otrOs. accionistas (ISP

37,85 %y HICKS 51%). : . . .

41. Aclaro que:. 1) la totaUdad de la programadon basica de la senai "Fox Sports" es

propiedad de ISP y en talcaracter; es vendida a FPAS; 2) ISP comercialiia la senal Fox:

Sports en la Argentina ;desde el ano 2000, por lo que esta en mejores :condiciones que los

demas accionistas paralarealizacioii de esas tareas;-3) esta circunstancia fue expresamente

reconocida por HMTFy LIBERTY, comolo demuestra elhecho que "FPAS. suscribio con

ISP un contrato-en virtud del cual esa empresa negocio en su: calidad de agente de

condiciones de los contratos de veiita de prograniacion de la senal "Fox Sports Premium"

con las empresas de television paga de Argentina.

7
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42. Expreso que ISP negocio como agente de FPAS las c6ndiciones:de venta de la senal

"Fox Sports Premium". . .: :

43. Manifesto: a) ofrecio la serial "Fox-Sports Premium" a los cableoperadores engeneraj;-

b) la serial con los contenidos•; adicioriales. -Copa Libertadores, Copa • Panamericana,1

Formula 1- era mas onerosa; c) los cableoperadores podian optar' pot .recibir la senal

"premium" si estaban dispuestos a abonar el precio adicional por elk, deacuerdo al monto

resultante de las negociaciones.con^,^e0eM^pf^amMor; d)-CABLEVISlON,.como

aproximadamente otros ochenta cableopetadofes- incltiyehdo Supercarial S.A.j 6ptaron: por

abonar ei precio mas elevado y recibir :eT-sef.vi6io;;:e).TELECENTRO'opt

d i c h o p r e c i o . . ;.. v : . ; : . , ' . ; . . . . : " •/ ; - ' - . • • • . • ; - ; : - •.. . \

44. Expreso que hasta, el mes ;de febrero de 2002: TELECENTRO trarismitia: la serial -Fox••

Sports a un precio pactado y con undetermiriado coritenido y a partir-de dichafecha FOX

informo a todos sus abonados.de la disponibilidad de programacion premium a un precio

adicional, informando que aquellos cableoperadores que no" estuvieran interesados

continuarian recibiendo1 el:. coritenido correspondiente --'al precio. originalniente pactado.

Adicionalmente, por un periodo determinado y a fin de flexibilizar los::plazos para la

negociacion, FOX ofrecio gratuttamente el servieio: "premium" a las diferehtes^empresas de:

television por suscripcion.

45. Aclaro que TELECENTRO a pesaf .de ;no- habei" ..Ilegado \ a- uri\ acuefdo . de

comercializacion, transmitio los-contenidds "premium" sin autorizacion y. en forma

subrepticia. . ' ; . . '

46. Por ultimo,manifesto que FOX no :s61ole ha ofrecido a.TELECENTRO condiciones no

discriminatorias de coritrataciori, sino- que le haofrecido 61 servicio "premium" a un precio
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similar al que a los demas cableoperadores mas grandes del pais, considerando que de esa

manera se beneficiaria cornparativamente.

47. Con fecha 22de mayo de 2002 se presento FOX aportando en.tiempo sus explicaciones

manifestando que la cuestion :analizada en las- preserites actuaciories era de indole

estrictamente contractual y que no: arnerita ia interveiicion de esta CoMision; Nacional.

48. Asevero que dicha empresa.es.%::titu;iar;^ eneste"

caracter lo unia a la deniinciante una relaci:6n;comerciai enyirtud de la cual FOX autorizo a

TELECENTRO a.emitir y distribuir diciiaseM . ;:

49. Sostuvo que. a comierizos del. afio 2002 FOX adquiri63realizand^^

economico, los derechos de: emision y comercializacion de la Copa. Libertadores, Copa

Panamericana y de ia Formula 1 Internacional, y que en ese contexto, en el mes de febrero

de 2002, remitio a MULTICANALuna nota comunicandole Is disponibilidad de la senal.

"Fox Sports Premium" y ofreciendole su adquisicion.

50. Asimismo sostuvo que en ese moiriento se aclaro que los cableoperadores que pptasen;

por no adquirir la senal Premium, seguirlanrecibiendo la..sena!"Fox Sports" basica; y que.

como parte dela promocion y lanzaffliento de: la Serial Premium.se reanuiicio.-su provision

sin cargo adiciohal durante el toes de febrero, lo que en a.lgun caso se prolongo producto de

la oferta y negociacion deiaSenal. . .

51. Manifesto FOX eft sus explicaciottes que a partifde ese momerito; (febrero de 2002) se.-

establecieron negociaciories erttre.Ias partes: 1) mediaiite nota fechada-4 :de marzo de 2002

se anuncio el inicio de la transmisioh de la senal Premium para el dia 11 ;de ese lines, 2)

posteriormente, se remitieron propuestas comerciales de fecha 20 de marzo de 2002 y 27 de

marzo de 2002,,ofertando la senal Premium y especificando las condiciones y terminos en

? , X
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que dicha oferta era formulada. Aclaro que a;Ia fecha que FOX ofrecio la Serial Premium a

la denunciante, esta ultima adeudaba la suma de $ 312.180.

52. Manifesto adetnas que TELECENtRO opto. por apropiarse indebidamente • y sin

autorizacion de la Serial Premium, conducta;que obligo a FOX a firializar la -relation,

comercial existent©, notificando el dia 8 de mayo de; 2002 la interrupcioh del suministro de

la "Serial Basica", a traves del acta-notaria^agrega^ ' • '

53. Aclaro que las condiciones en qiie ofrecio ;la:senal;:eh:cues'ti6n a-TELECENTRO eran

equivalentes a las ofertadas a los demas'-competidores;':hibiendose tenido en cuenta la

trayectoria comercial, solvencia econ'6niica;.y numero :de abonados, eiitre .otras, antes de

realizar esa oferta. ; .

54. Finalizo su descargo negando la existencia de una. conducta anticompetitiva imputable a

FOX, solicitando a esta Comisiori National que aceptara las explicaciones brindadas y

archivase las actuaciones.

55. El Grupo HICKS por su parte presento sus explicaciones con fecha 31 ,de rnayo de.

2002, negandolas conductas atribtiidas por la denunciante a dichaemprfesay descartando

que el Grupo HICKS, en su condicion de accionista co-controlaftte de FC)XV haya realizado

acciones discriminatorias en contra de TELECENTRO respecto de la prdvisi6n de la senal

"Fox Sports" (fs; 38.4/398). . . . . • • \:' • :••;. ;• "•':..

V. LAS MEDIDAS ORDENADAS POR LA CNDC
J ' .- • ' . : ' . . ; . . . • . .

56. El 16 demayo de 2002 esta Comision Nacionaldicto unamedidapreventiva ordenando

\J a FOX suministfar a la denunciante la senal "Fox Sports" en las. mismas condiciones que

las vigeiites al dia 8 de mayo de 2002, o bien en condiciones comerciaies, economicas y de

10



contenido equivalentes a las establecidas a , CABLEVISION, en el caso de que

TELECENTRO opte por el segmentb FOX SPORTS PREMTJM.

57. Con fecha.28 de mayo de 2002 sepresento TELECENTRO rnanifestando que FOX

procedio a dar cumpliniiento de lo ordenadb:pOf.esta Comisioii Nacioha^.;i-estableciendo;la

senal basica a partir del dia 17 de mayo de 2002, pero:fos dias 20 y 2Tderriaybde 2002,

mediante actuation notarial, notifica a k.;denuntiante el. ofrecimiento: de: la Sena!' Fox .

Sports Premium, establecjendo Jas cbndicipnes cbhtractuales a lasque deberia; someterse

TELECENTRO para poder tener acceso a,I6s:::eyentqs."premium",. propuesta que se:

considera totalmente inaceptable pof^abusiya/ injusta :y despropprcionada .con relacion al

resto de los demas productos que comereializa la denunciada; '. .

58. Con fecha 24 de octubre de:2002^ el-apoderadp de-tELECENTRCi: se presento: y

manifesto que Shan "celebrado con:Fox Sports Latin America Limited •SJK.L. un acuerdo

comercial escrito cuyo. objeto es la aiitorizacion de distribucion de la senal Fox Sports

Basica". . . .'. .

59. En esa presentation la denunci;ante: manifesto su "desistimierito" con relacion• a ia.

denuncia formulada y a la medida sb:licitada;: debidb a que las partes habian resuelto sus:

difereiicias y habian desaparecido las causas.qu'e dieron origen a la medida;cautelardictada

por esta Comision National. . . . . .. • . . . . . •'

VI. ENCUADRAMIENTO J r U J ^ l C O ^ f i e O N O ^ .;'.'

60. En forma previa al analisis de la cdnducta,.cabe precisar que, conforme a-dispuesto en

el articulo• 1° de la Ley N° 25.156, a fin de determinar si Una practica configura una

^ / conducta sancionable a la luz de dicha normaresulta necesario: a)• que se.trate-de actos o

> conductas relacionados"••con el intercambio de bienes o servicios; b)-que.dichos actos o

f conductas impliq-uen una 'limitacion, ; restriccion, falseamiento o distorsion de la

t . - • I. w^ ' . • • ; - . • - • - • ; .. • :. i i
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competencia, o un abuso de posicion dorriinante; y c) que de tales circunstancias resulte un

perjuicio al intereseconomico general .

61. La conducta denuhciada consistio en: 1) lajrriposicion de Gondicionesdiscrimirjatorias

por parte de FOX, LIBERTY y HICKS, para- la yenta \de la senal FOX SPORTS a

TELECENTRO, y 2) la interrapcion de la emision de la serial deportiya FOXSPORTS

con fecha 9 de mayo de 2002. ,.•••;:•.:;'•;••:•..• ,'••, :-".\. •: • . • — . .

62. Es dable destacar que FOX era ]a:un;ica:ptb^dora|de-;i6s;dere^

d e l a s e n a l " F o x S p o r t s " e r i l a R e p u b l i c a - A r g e r i t m a . % V > y - ; ; : •[" '.'..•'•• •':.:'•:•; .'•• : .

63. Esta Comision Nacional,. acredito:; (Expediente; lsf° ;;064-:01880Q/00):;/pe: 'HICKS y.

LIBERTY, al mornento.de la denuncia; eran,las.controlantes:^d

que tambien se acredito; (Expediente N° SOI •0148666/2002) que dichas empresas, junto a

ISP controlaban a FOX^PAN AMERICAN. SPORTS ;LLC, enxpresa que poseiaJos derechos

de la senal "Fox Sports'*. . . . . . .

64, En el momenta" eh que TELEGENTR0 presento ; la • dfenuncia :ante:
;; esta Sede, se .

considero. la existenciade relacibries verticaies, ya: que siendo.FOX.contfolada por ISP?:

HICKS y LIBERTY seentendio que la conducta ;denuhciada:podria:geherar,un problema^

de competencia "aguas abajo"' por la presencia :en dicho mercad6:de CABLEyiSlON como .

competidora. . . - . • • • • ..•..••: • ':••••; '• ' . ;

65, Por otra parte esta Cbmision National.ordenovidictarnenesN0 91/00, :138/00, 15.5/00 y

157/00] al "griipoHICKS, controlante de TeleMgitcil Cable ^.A.:.,qiiedebemgararitizar la

libre disponibilidad de. las senates qiie cbntrbld: en forfna 'excliisiva; \o: conjurita en

condiciones comerciales eqidiativcisparatodosaquellos operaddres de televisionpaga que

asi lo soliciten sean o no compeiidores de Cablevision S.A, o Teledigiial Cable S.A., y

deberd garaktizar el acceso dbierto,. :en condiciones .comerciales equitativas a: la

. ' • • ' . • • ' '. • -: • 1 2
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programacidn de CABLEVISION S.A.y Teledigital Cable 8.A., por. pane, de los

proveedores de senates televisivas,-sedn ono competidores de susempresas coniroladas".

66. En base a los antecedentes mencionados ut supra, y afiri de pfeservar las condiclones

de competencia en el mercado, considerandoque la transmision de eventos'deportivos, en

especial de futbol3 constituye un elementd estrategico en la competencia.entre las eriipresas"

de cable para captar y mantener abonados;^se dict#el;16 demayo de 2002 una medida.

preventiva que ofdeno a FOX que procediese a: suministrar a TELBGENTRO la senal de

deportes FOX SPORTS en iguales coiidicipnesqii^las Vigeritesal dia 8 de mayo de 2002, o

bien en condiciones comerciales, econ6micas.y;de•Cdnteriid:o equivaleiltes.a las.establecidas

para CABLEVISION, en̂  el.caso que TELEGENTRO opte por el segmentoFOX SPORTS

PREMIUM: . . : •: :.. • •• •.

67. Posteriormente, las partes han .llegado a un acuerdo coniercial: en\los terminos ihdicados

por esta Comision Nacional; de acuerdo: a !as: propias manifestaciones. esgrimidas por el,

denunciante, en su presentaci6n de fecha 24 de octubre de 2002. ;•

68. Asimismo, TELECENTRO manifesto ante esta Comision Nacional que FOX restituyo

la serial basica de FOX SPORTS en tiernpo y forrria,. dando, en: .consecuencia,"

cumplimiento a la medida dictada el dia 16 demayo de 2002. • , ,: . '

69. De acuerdo a lo manifestado en la presentacion de fecha 24.de octubre de 2002, las

partes han resuelto sus diferencias con relacion a la Senal Fox Sports Basica ydeclararon,

ademas, que TELEGENTRO en ese momeiito no se encontraba en condiciones de contratar

la programacion "Premium". Manifesto, TELEGENTRO, que han celebrado un acuerdo

comercial con FOX, cuyo objeto es la autorizacion de distribucion de.la senal Fox Sports

Basica. • ' . ' . ' •
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70, De lo expuesto en lps parrafos: -precedentes, se desprende que -la discriminacion

denunciada fbe. rapidamente corregida. •

71. Con ios elementos hasta aqui reunidos,se obsefva que 'la • cohdiietairivestigada, en

principio, no habria teriido un irtipacto'felevaiitef en"el mereado /envcuestiori, tanto por el

breve lapso. que habria. durado Ja mismacomo por la soluci6h a la que las partes habrian

arribado respecto de su diferendo cornercial,::-:,-;::.: :••;.:

72. A la luz de las considefaeibnes q u e ; a n t ^

cuestion traida a exarhen de vesffi/sede; WO-TW^ el yinteres

economico general, bien juridicG tuteiadbporla Ley de;befensa de la Gorhpetehcia; ynada:

amerita un mayor despHegue proeedi Mental, debi en do archivarse las. presentes actuaci ones,

en el marco delo dispuestopor el artieulo3rdeiaLeyN°'25,156. :

73. En virtud de jo expuestb, estavGOMISION:NAGIONAL ;:DE; DEFENSA DE LA

COMPETENCIA acohsej a al SENOR SECRETARIO DE COO^tNAClbH TECNICA

del MINISTERIO DE ECONOMIA. Y PRC-DUGGtON ordehar el oportuno :archivo de las

presentes actuaciones (articulos 31 de la Ley N° 25.156, y 31 del :DecretG Reglamentario

89/2001): • ;' . / • : ' • • ' . . / . ; / . ' , l-,.r-.-'-^ • ' . /

. • ' " ' • • • . ' . ' " . ' • . - • • • - : . • - . • • ' • • • • • • • ' i - • -
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