Expediente N° 74.238/83
(Carpeta N° 99)
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Para resolver en autos:

L. Las presentes actuaciones se inician a raiz del relevamien-
to sobre los precios de venta al consumidor de garrafas de gas licuado (fs.l),
efectuado en la ciudad de Corrientes por la Direccién de Comercio de la provin
cia homénima entre sepziembre de 1982 y febrero de 1983. El mismo revelariaun
alto grado de uniformidad en los precios de venta de las distintas empresas que
distribuyen el producto, no solamente en cuanto a su nivel sino también en las
fechas en que estos fueron modificados.

II; De acuerdo a lo dispuesto por el artfculo 12 inciso a) de la
Ley 22.262, a fs. 3 se ordend una investigacién de mercado solicitando a la Di
reccién de Comercio de la provincia detalles referentes al contenido del infor
me original. A fs. 12 se requirié mayor informaciédn sobre las.caracteristicas
del mercado en cuestidn incluyendo volumenes de venta, método de determinacién
de los precios y zona de influencia de cada fraccionador, informacién que fue 5
agregada a fs. 17.

. ) A fs. 19 se ordend tomar declaracién testimonial a los res-
ponsables de ARGON CHACO S.A., ESSO GAS (Hugo José SORS y Omar SILVA), AMARI-
LLA GAS S.A., ALGAS (Hijos de Isaac VALLEJOS) ¥y ZI-GAS (Santiago ZIBELMAN y Cia.
S.R.L.); dichas declaraciones, junto ccn la documentacién anexa que fuera en-
viada por la Direccién de Comercio, se incorporaron al expediente a fs, 55/5?,
82/88, 58/81, 53 y 37/52, respectivamente y sobre esta base se realizé el in-.
forme de fs. 141/142.

A fs. 145 se requirié a GAS DEL ESTADO la némina de lasplag
tas de fraccionamiento instaladas en las provincies de Chaco y Corrientes, que
obra a fs. 152/153, y a fs. 155 se dispuso recabar informacién sobre las ven-
tas en la ciudad de Corrientes de las empresas incluidas en la lista de fs.152/
153. La estadistica proporcionada por ZI-GAS, AMARILLA GAS, AUT-0-GAS, AGIP
GAS (NORDESTE S.A.), ARGON CHACO Yy ALGAS obra a fs. 184/185, 209, 219, 226,242/
243 y 260/264; a fs. 267/269 se agregd un informe comparativo de ventas por em *
presa. ) .

~

III. La investigacién de mercado ha permitido llegar a las si-
guientes conclusiones: '

a) Durante el periodo estudiado que abarcd desde 1980 a 1984,
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en la ciudad de Corrientes se comercializaban las leyendas de ALGAS, AMARILLA
GAS, ARGON CHACO, ESSO GAS, ZI-GAS, AGI? GAS y AUT-0-GAS sin que existiera en
dicha localidad ninguna planta de fraccionamiento de gas licuado en garrafas,
halldndose las méAs cercanas instaladas en la ciudad chaqueiia de Resistencia.
Excepto ESSO GAS y ZI-GAS las demids empresas que distribuyen gas en Corrien-
tes poseen plantas en Resistencia. Cuando estas fraccionadoras retiran el pro
ducto de GAS DEL ESTADO lo hacen desde su complejo operativo San Lorenzo (pro
vincia de Santa Fe) y er. forma eventual son derivadas al efecto a la boca de
expendio Cérdoba (fs. 152/153).

b) Las ventas anuales de gas licuado en garrafas.en la ciu
dad de Corrientes muestran desde 1980 oscilaciones que varian entre 3.400 to-
neladas en 1981 y 5.700 toneladas en 1983. Del informe de fs. 267/269 surge
que en 1983 las tres empresas cuyos precios fueron relevados por la Direccidn
de Comercio abarcaban el 66% del mercado. El 32% de las ventas se canaliza-
ban a través de ZI-GAS, el 18% por medio de ARGON CHACO y el 16% por AMARILLA
GAS. Del resto, 17% correspondia a ALGAS, 15% a AGIP GAS y 2% a AUT-0-GAS.

En el mismo informe puede apreciarse que esta estructu-
ra porcentual no se ha mantenido estética en los Gltimos afios. AUT-0-GAS se
inicia en el mercado en 981, y si bien participa con un porcentaje minimo de
las ventas su volumen se ha incrementado permanentemente desde su apariciédn.
ALGAS, después de mantener una participacidén de 18% y 17% en 1982 y 1983 ca-
v6 a 4% en mayo de 1984 y AMARILLA GAS sukbid de 13% a 16% y 20% en los mismos
periodos.

¢) Respecto a la evolucién de los precios de venta, del cua-
dro resumen de fs. 142 surge una estrecha concordancia entre los precios al
mostrador de AMARILLA GAS y de ARGON CHACO; la misma igualdad se observa en-
tre los de esta Ultima empresa y ESS0O GAS pero s6lo en lo que se refiere alos
precios a domicilio, Gnica categoria de precios comparable entre ambas. En el
caso de ZI-GAS los precios no son comparables por tratarse de precios al dis-
tribuidor minorista y por otra parte, las fechas de modificacién de sus pre-
cios no coincide con las de AMARILLA GAS y ARGON CHACO. Los datos de ESSOGAS
que surgen de facturas de venta, son escasos pero concuerdan en cuanto a las
fechas de cambio con las dos Gltimas empresas mencionadas.

; d) La existencia de precios de venta fijados oficialmente por
la Secretaria de Comercio dificulta la tarea de atribuir las responsabilida-
des a las empresas involucradas en la presunta concertacidn de precios. Las
fraccionadoras tuvieron sus precios controlados desde septiembre de 1982, se-
glin consta en el informe agregado a fs. 272/274, fecha que coincide con el mes
a partir del cual la Direccidn de Comercic de Corrientes inicidé su relevamieg
to de fs. 1. El periodo en que los precios relevados en el informe de fs.142
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pudieron fluctuar libremente abarca sélo nueve meses, entre diciembre de 1981
y agosto de 1982,

En el mismo sentido operan las declaraciones de fs. 37, 38, 53, 55
y 82 que se refieren a la forma de determinar los precios de venta de cada u-
na de las empresas. ALGAS, AMARILLA GAS y ARGON CHACO manifiestan que estos
les son fijados por las plantas fraccionadoras radicadas en la ciudad de Re-
sistencia y en el caso de ESSO GAS, por la planta de Campana, provincia de Bue
nos Aires; ZI-GAS sostiene que los establece en base a su propia estructurade
costos.

Iv. Por lo expuesto puede afirmarse que del anélisis realizado de
la estructura y del funcionamiento del mercado de gas licuado en la ciudad de
Corrientes no surgen elementos de juicio suficientes que justifiquen la ini-
ciacidn cel correspondiente sumario por presuntas infracciones al articulo 1°
de la Ley 22.262, por lo que corresponde disponer el archivo del  expediente
sin perjuicio de su registro como antecedente. Asi se resuelve.

UGUE SCALA
NOCAL

CARLOS MOYANO WAL

.:‘\



