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VISTO el Expediente N° 064-011494/2001 del Registro del ex - MINISTERIO DE
ECONOMIA, y

CONSIDERANDO: -

Que el expediente citado en &l Visto, se inicid come consecuencia de la
denuncia efectuada por los seflores Gerardo DEBLAUWE (M.I. N* 16.250.888), Maria
Gabriela HARGUINDEGUY (M.I. N° 20.045.002), Gladys DEL BRUTO (MLI. N* 11.749.468),
Maria Femanda BARTOLINI (M.l N* 20.045.246), Rodolfo LOPES (M.I. N* 11.089.755),
Graciela GONZALEZ PRIETO (M.I. N® 16.739.111), Horacio ROMANO (M.I. N* 13.461.188),
Ménica GROSSELLI (M.I. N* 11.794.455), Alberto TARANTO (M.I. N° 8.311.311), Cecilia
SAETA (M.I. N* 21.737.702), Angel Julio PIETRACATELLA, (M.I. N* 11.314.380), Mariano
SAEZ (M.l N* 18.398.980) y Claudia COVATTI (M., N* 14.897.998), ante la COMISION
NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA, organismo desconcentrado en la drbita
de la ex - SECRETARIA DE LA COMPETENGIA, LA DESREGULACION ¥ LA DEFENSA
DEL CONSUMIDOR del ex- MINISTERIO DE ECONOMIA, contra Ia ASOCIACION MEDICA
DE BAHIA BLANCA, por presunta infraccién a la Ley N° 25.156.

Que cabe aclarar que los sefiores mencionados anteriormente son médicos con
gjercicio de la profesion dentro del dmbito de das Ciudades de Bahia Blanca y Punta Alta,
Provincia de BUENOS AIRES.

Que los denunciantes, en su presentacitn efectuada ante I COMISION
NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA, manifestaron que los hechos que
motivaron la denuncia se relacionan con la canlratacion directa de médicos por parte de |a
DIRECCION DE ELEHEE;FM DE LA ARMADA, para las prestaciones médicas a sus
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afiliados, los cuales carecian de atencién por un acuerdo entre la ASOCIAGION MEDICA
DE BAHIA BLANCA y el CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA.

Que sostuvieron que ni la. ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA ni el
CIRCULC MEDICO DE PUNTA ALTA poseen convenio alguno con la DIRECCION DE
BIENESTAR DE LA ARMADA por diferendos en &l modo de contratacion, por lo cual cobran
a los afiliados de esa obra social como pacientes particulares, lo que motivd que la
DIRECCION. DE BIENESTAR DE LA ARMADA, pretendiendo zanjar el inconveniente
decidiera la contratacitn directa de médicos, debido a que si no aceptaban las pautas de las
asociaciores meédicas, sus afiliados no tendrian atencién médica.

Que agregaron que, tanto el CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA como la
ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA, una vez que tomaron conocimienta de la
resolucidn amibada por la DIRECCION DE BIENESTAR DE LA ARMADA. comenzaron a
aplicar distintos medios de presién hacia los médicos, siendo Ia primera accién una nota
enviada por el CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA a los médicos involucrados, la que
fuera transcripta en la revista "Conciencia® de la ASOCIACION MEDICA DE BAMIA
BLANCA, en la que se les pidi& que recapacitaran y desistieran de asumir un COMPromiso
con la DIRECCION DE BIENESTAR DE LA ARMADA o que en caso de que ko hubieran
suscripto, lo denunciaran inmediatamente, ya que actuar en forma contraria configuraria un
mdud&ahaltadqwmummﬂ:hmﬂwad&mm;uﬂigﬂn a la entidad a luchar
contra los médicos con todas las acciones a su alcance.

Que sefialaron que con posterioridad a la Asambilea General Extraordinaria de la
ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA reslizada el 19 de abril de 2001 para tratar la
situacion de DIRECCION DE BIENESTAR DE LA ARMADA, los médicos recibieron una

comunicacion de la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA an la que se transcribié lo

resuelto en di asamblea, solicitando que en el plazo de 72 horas de recibida la
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comunicacién ratificaran o rectificaran su vinculacitn contractual directa con DIRECCION
DE BIENESTAR DE LA ARMADA.

Que informaron que en la referida resolucion de la ASOCIACION MEDICA DE
BAHIA BLANCA se decidis, entre otras medidas, ratificar |a continuidad de la situacién de
conflicto con la DIRECCION DE BIENESTAR DE LA ARMADA declarada desde octubre de
1988 y refrendada en una Asamblea General Extraordinaria del 16 de octubre del mismo
aflo, repudiando y condenando moralments el establecimiento de relaciones bilaterales
directas de profesionales pertenecientes a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA
con la DIRECCION DE BIENESTAR DE LA ARMADA, ratificando que los asociados de esa
entidad deblan asistir a los beneficiarios de la obra social coma pacientes sin cobertura
social, mmmmmﬂlmrmaummwmmmmmummm
Beigrano, percibiendo directamente los honoranos, los que no debian ser inferiores a los
vigentes para el Bono Verde de la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA.

Que afiadieron que los médicos afectados contestaron la carta documento
solicitando a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el cess de tal actitud por
resultar intimidatoria e injuriosa, bajo apercibimiento de proceder a realizar las acciones
civiles a las que tuvieran derecho por los daflos y perjuicios causados ¥y los dafios morales
inferidos, recibiendo como respuesta de la entidad, que la Comisién Directiva habig resuelto
elevar las actuaciones al Tribunal de Honor respecto de los médicos denunciantes para
tramitar los respectivos sumarios de acuerdo con la reglamentacién vigente y suspendiendo
preventivamente a los mismos hasta tanto el mencionado Tribunal se expidiera en forma
definitiva sobre la cuestion.

Que el dia 9 de octubre de 2001, Ia denunciante ratificd la denuncia de
conformidad con lo previsto en el Articulo 175 del Cadigo Procesal Penal de la Nacitn, de

nﬂapfffaﬁgm lo establece el Articulo 56 de la Ley N® 25.156.
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ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA y, atento a las constancias acumuladas en
autos, er fecha 27 de marzo de 2002 se ordend, de oficio, correr traslade de la denuncia al
CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA en virtud de lo dispuesto en el Articulo 29 de la Ley N°
25.156, a fin de que brinden las explicaciones que estimaren comesponder.

Que tanto la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA como el CIRCULD
MEDICO DE PUNTA ALTA presentaron sus explicaciones en tiempa y forma, adjuntando
documental.

Que el dia 21 de febrero de 2003, la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE
LA COMPETENCIA dictd el resolutorio por el cual se ordend Ia instruccidn del sumario y,
Posteriormente, dispuso la produccin de prusba informativa, conforme al Articulo 30 de la
Ley N* 25.156.

Que el dia 4 de octubre de 2006 la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETEMCIA decidid dar por concluida |a instruccidn del sumario y comer el traslado
previsto en el Articulo 32 de la Ley N® 25.156, a fin de que la denunciada presente su
descargo,

Cue el dia 27 de octubre de 2006 el representante de CIRCULO MEDICO DE
PUNTA ALTA presentd descargo en oportunidad de la contestacién al traslado del Articulo
29 de la Ley N* 25.156.

Que el dia 1 de noviembre de 2008 los abogados de la firma ASOCIACION
MEDICA CE BAHIA BLANCA presentaron en tiempo y forma el descargo previsto en e
Articulo 32 de la Ley N* 25,156

Que el dia 26 de noviembre de 2010 la COMISION NACIONAL DE DEFENSA,
DE LA COMPETENCIA decreté la clausura del periodo de prueba, poniendo los autos para
alegar conforme6 dispuesto por el Articulo 34 de la Ley N® 25.156.
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Que habiendo transcurrido el plazo establecido en el Articulo 34 del precitado
plexo normativo, y siendo debidaments notificadas, las denunciadas no contestaron el
traslado conferido.

Que para determinar si una practica configura una conducta sancionable a la luz
de la Ley N* 25.156, resulta necesario analizar TRES (3) aspectos basicos, precisados en al
Articulo 1° de la referida ley: a) Que se lrate de actos o conductas relacionados con al
intercamtio de bienes o servicios: b) que dichos actos o conductas impliquen una limitacidn,
restriccion, falseamiento o distorsién de la compelencia, o un abuso de posicién dominante:
¥ ) que de tales circunstancias resulte un perjuicio al interés acondmico general,

Que la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA considara
Que se encuentra probado, desde el punto de vista legal, que se llevaron a cabo las
précticas imputadas en autos, claramente perjudiciales para el interés acondmico general, y
el andlisis econdmico refuerza esta prueba,

Que la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA, a través
del sefior Presidente, Doctor Don Ricardo Alberta NAPOLITANI (M1 N° 11.372.242), el
sefior Vicepresidente |, Doctor Don Humberto Carlos GUARDIA MENDONCA (M.l N©
16.969.136) y los sefiores Vocales, Licenciado en Economia Don Fabién Marcalo
PETTIGREW (M. N° 20.921551) y Contador Don Santiago FERNANDEZ (M. N°
17.734.356), ha emitido su dictamen aconsejando al sefor Secretario de Comercio Interiar
a) ordenar a la ASOCIACION MEchﬂEEAHhEmemmdnlammmdn
restriccién al acceso de! mercado de servicios profesionales médicos ofrecidos en
consultorios, impidiendo la contratacién directa de profesionales médicos en los términos ded
Articulo 46, inciso a) de la Ley N°® 25.156: b) ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA
ALTA el cese de mmmnlmmﬂmm#mm
médicos gfrecidos” en anﬂmﬂm impidiendo la contratacién directa de profesionales
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médicos en los términos del Articulo 46, inciso a) de la Ley N* 25.158; c) ordenar a la
ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el cese de la utilizacién de la cldusula de
exclusividad establecida en su Estatulo, debiendo al respecto, remover el inciso f) del
Articulo 17 del mismo, conforme lo establecido en el Articulo 48, inciso a) de la Ley N*
25.156; d) ordenar al CIRCULD MEDICO DE PUNTA ALTA el cese de Ia utilizacién de |a
Clausula de exclusividad establecida en su Estatuto, deblendo al respecto, remover el inciso
f} del Articula 17 del mismo, conforme lo establecido en &l Articulo 48, inciso a) de la Ley N°
25.156; e} ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el pago de una multa de
PESOS TRESCIENTOS CINCUENTA MIL {$ 350.000), conforme lo establecido en el
Articulo 48, inciso b) de la Ley N® 25,158, Iimlmmmmﬂdﬂtﬂm
de DIEZ (10) dias bajo apercibimiento de aplicar por cada dia de mora, los intereses a tasa
activa del Banco de la Nacién Argentina; f) ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA
el pago de una multa de PESOS SESENTA MIL ($ 80.000), conforme lo establecido en el
Articulo 46, inciso b) de la Ley N* 25.158, la cual debera hacerse efectiva dentro del plazo
de DIEZ (10) dias bajo apercibimiento de aplicar por cada dia de mora, los intereses a tasa
activa del Banco de la Nacién Argentina; g) ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA
BLANCA que dé a conocer en forma fehaciente o establecido en |a resclucidn respactiva a
todos y cada uno de los profesionales médicos integrantes de su padrén de prestadores,
debiendo acreditar la constancia de comunicacién afectiva a los TREINTA (30) dias de
quedar fime la presente; h) ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA que dé a
conocer en forma fehaciente lo establecido en la resolucidn respectiva a todos y cada uno
de sus asociados, debiendo acreditar la constancia de comunicacin efectiva a los TREINTA
(30} dias de quedar firme la presente; i) ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA

BLANCA y al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA la publicacién de las medidas
% Precedentes e 6f Boletin Oficial de la Nacion y en el diario de mayor circulacion de Ia
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Ciudad de Bahia Blanca y de Punta Alta, Provincia de BUENOS AIRES, conforme a Io
dispuesto en &l Articulo 44 de la Ley N* 25.156, debiendo acreditar dichas publicaciones
ante la COMISION NACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA dentro del plazo de
DIEZ (10) dias.

Que el sefior Vicepresidente Ii, Doctor Don Diego Pablo POVOLO (M.I. Ne
21.587.372) se remite a las consideraciones vertidas en los puntos | a IV inclusive dal
djﬂmmmllidupurramnruna,pmmmnmnmumnduaﬁnahqmmlhgnmul
misma en cuanto a los montos por los cuales se aconseja sancionar a la ASOCIACION
MEDICA DE BAHIA BLANCA y el CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA, en virtud de los
fundamentos que sefala en su dictamen.

Que en su andlisis, el sefior Vicepresidente Il Doctor Don Diego Pablo POVOLO
entiende que tanto la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA y el CIRCULO MEDICO
DE PUNTA ALTA son pasibles de la sancién de multa que autoriza el Articulo 46, inciso b)
de la Ley N° 25.156, cuyo espiritu no es olrp que el de actuar como elemento disuasivo de la
ejecucidn de pricticas o conductas anticompetitivas, y de la imposicidn del cese que
prescribe el inciso &) del Articulo 46 de la Ley N* 25.158, como forma de evitar Que las
conductas perniciosas sigan produciendo efectos en el futurg.

Que por ello, el sefior Vicepresidente Il Doctor Don Diego Pabls POVOLD,
aconseja al seflor Secretario de Comercio Interior: a) ordenar a Ia ASOCIACION MEDICA
DE BAHIA BLANCA el cese de la conducta de restriccién al acceso del mercado de
servicios profesionales médicos ofrecidos an consultorios, impidiendo la contratacian directy
de profesionales médicos en los términos del Articulo 46, inciso a) de la Ley N° 25.156; b)
ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el cese de |a conducta de restriccion al
acceso del mercad servicios profesionales médicos ofrecidos en consultorios,
impidiendo ll7ilm/z:d'rﬁ:ta de pmfusli:lniha medicos en los témmines del Articulo 46,
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inciso a) de la Ley N° 25.156; c) ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el

cese de la utilizacién de la cldusula de exclusividad establecida en su Estatuto, debiendo al
respecto, remover el inciso f) del Articulo 17 del mismo, conforme lo establecido en el
Articulo 45, inciso a) de la Ley N® 25.156; d) ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA
ALTA el cese de la utilizacién de la clausula de exclusividad establecida en su Estatuto,
debiendo al respecto, remaover el inciso f) del Articulo 17 del mismo, conforme o establecido
en el Articulo 46, inciso a) de la Ley N° 25.156; &) ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE
BAHIA BLANCA el pago de una multa de PESOS QUINIENTOS SETENTA Y CINCO MIL (3
5735.000), conforme lo establecido en &l Articulo 46, inciso b) de la Ley N® 25,156, la cual
debera hacerse efectiva dentro del plazo de DIEZ (10) dias bajo apercibimients de aplicar
por cada dia de mora, los intereses a tasa activa del Banco de la Nacién Argentina; f)
ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA e pago de una multa de PESOS CIEN MIL
(¥ 100.000), conforme Io establecido en el Ariculs 46, inciso b) de la Ley N® 25.156, la cual
deberd hacerse efectiva dentro del plazo de DIEZ (10) dias bajo apercibimiento de aplicar
por cada dia de mora, los intereses a tasa activa del Banco de la Nacién Argentina; a)
ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA que dé a conocer en forma
fehaciante lo establecido en la resolucidn respectiva a lodos y cada uno de los profesionales
médicos integrantes de su padrdn de prestadores, debiendo acreditar la constancia de
comunicacion efectiva a los TREINTA (30} dias de quedar firme la presente; h) ordenar al
CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA que dé a conocer en forma fehaciente lo establecido
nnlar-anh.nciﬁnru-apmmal%y%wﬁamnmﬂﬂm.ﬂuﬂumﬂmla
constancia de comunicacion efectiva a los TREINTA (30) dias de quedar firme la presents: i)
ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANGCA y al CIRCULO MEDICO DE
E';;nda las madidas precedentes en &l Boletin Oficial de la Nacibn y
r circulacién de la Ciudad de Bahia Blanca y de Punta Alta, Provincia de
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BUENOS AIRES, conforme a lo dispuesto en el Articulo 44 de |a Ley N® 25.158, debiendo
acreditar dichas publicaciones ante la COMISION MACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETEMNCIA dentra del plazo de DIEZ (10) dias.

Que el suscripto comparte los términos del dictamen emitido por el safior
Vicepresidenta Il Doctor Don Diego Pablo POVOLO al cual cabe remitirse en honor a la
brevedad, y que junto con el dictamen emitide por la COMISION NACIONAL DE DEFENSA
DE LA COMPETENCIA, organismo desconcentrado en la érbita de la SECRETARIA DE
COMERCIO INTERIOR del MINISTERIO DE ECONOMIA ¥ FINANZAS PUBLICAS, a través
del saflor Presidente, Doctor Don Ricardo Alberto NAPOLITANI, el sefior Vicepresidente |,
Doctor Don Humberto Carlos GUARDIA MENDONCA y los sefiores Vocales, Licenciado en
Economia Don Fabidn Marcelo PETTIGREW y Contador Don Santiago FERNANDEZ, cuyas
copias autenticadas se incluyen como Anexo que con OCHO (8) y VEINTISEIS (26) hojas,
respectivamente, forman parte integrante de la presente resolucion.

Que el infrascripto es competente para el dictado del presente acto en virtud de
lo establecido en el Articulo 58 de la Ley N® 25.156.

Por allo,
EL SECRETARIO DE COMERCIO INTERIOR
RESUELVE:
ARTICULO 1°- Ordénase a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANGA el cese de la
conducta de restriccion al acceso del mercado de servicios profesionales médicos ofrscidas
en consultonos, impidiendo la contratacidn directa de profesionales médicos en los términos
del Articulo 46, inciso a) de la Ley N*® 25 156,
ARTICULO-2% Ordénase al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el cese de la conducta
de fm del mercado de servicios profesionales médicos ofrecidas an
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consultonios, impidendo la contratacién directa de profesionales médicos en los términos del
Articulo 45, inciso a) de la Ley N°® 25,158,

ARTICULO 3°- Ordénase a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el cese de |a
utilizacién de la cldusula de exclusividad establecida en su Estatuto, debiendo al respecto,
remover el inciso f) del Articulo 17 del mismo, conforme lo establecido en el Articulo 48,
inciso a) ce la Ley N® 25.156.

ARTICULO 4°.- Ordénase al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el cese de la utilizacién
de la cldusula de exclusividad establecida en su Estatuto, debiendo al respacto, ramover el
inciso f) del Articulo 17 del mismo, conforme lo establecido en el Articulo 46, inciso a) de la
Ley N°® 25,158,

ARTICULO 5*.- Ordénase a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el pago de una
multa de PESOS QUINIENTOS SETENTA Y CINCO MIL ($ 575.000), conforme lo
establecido en el Articulo 46, inciso b) de la Ley N® 25.156, la cual debers hacerse efectiva
dentro del plazo de DIEZ (10) dias bajo apercibimiento de aplicar por cada dia de mara, los
intereses a tasa activa del Banco de la Nacién Argentina.

ARTICULC 6°.- Ordénase al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el pago de una multa de
PESOS CIEN MIL ($ 100.000), conforme lo establecido en el Articulo 46, inciso b) de la Ley
N® 25.156, la cual deberd hacerse efectiva dentro del plazc de DIEZ (10) dias bajo
apercibimiento de aplicar por cada dia de mora, los inlereses a tasa activa del Banco de la
Nacidn Argentina.

ARTICULO 7°- Ordénase a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA que dé a
conocer en forma fehaciente lo establecido en |a resolucion respectiva a lodos y cada uno
de los profesionales médicos integrantes de su padrén de prestadores, debiendo acreditar la

constancia de unicacién-efectiva a los TREINTA (30) dias de quedar firme la prasente.
mtu;m“ﬂ@m al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA que dé a conocer en

"
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forma fehaciente o establecido en la resolucién respectiva a todos y cada uno de sus
asociados debiendo acreditar la constancia de comunicacién efectiva a los TREINTA (30)
dias de quedar firme la presente.

ARTICULO 9°- Ordénase a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA y &l CIRCULO
MEDICO DE PUNTA ALTA la publicacién de las medidas precedentes en el Boletin Oficial
de la Nacién y en el diario de mayor circulacidn de la Ciudad de Bahia Blanca y de Punta
Alta, Provincia de BUENOS AIRES, conforme a lo dispuesto en el Articulo 44 da la Ley N°
25.156, debiendo acreditar dichas publicaciones ante la COMISION NACIONAL DE
DEFENSA DE LA COMPETENCIA dentro del plazo de DIEZ (10) dias,

ARTICULO 10 - Considéranse parte integrante de la presente resolucién, al Dictamen N°
726 (minoria) de fecha 30 de septiembre de 2011 y el Dictamen N° 726 (mayoria) de fecha
30 de septiembre de 2011 emitido por la COMISION NACIOMAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA, organismo desconcentrado en la érbita de la SECRETARIA DE
COMERCIO INTERIOR del MINISTERIO DE EQONOMIA ¥ FINANZAS PUBLICAS, que en

OCHO (8) y VEINTISEIS (26) hojas autenti respectivamente, se agregan como Anexo

a la presente medida.

ARTICULO 11 - Registrese, comuniquese
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Ref.: Exple. N® 064-011494/2001(C. 687) RAN-ML-MP
DICTAMEN CNDC N* F2 6 (oo mumemin)
BUENOS AIRES, 1 () SEP 2011
SENOR SECRETARIO:

Elevo a su consideracitn el presente dictamen en disidancia del
dictamen de la mayoria referido a las actuaciones qua tramitan bajo expediente N* 064-
011494/2001 del Registro del ex MINISTERIO DE ECONOMIA (C.687) caratulado:
"ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANGCA (CASO DIBA/C.BBT) S/INFRACCION LEY
25156" iniciado como consecuencia de la denuncia efectuada anle esta Comision Nacional
por los sefiores GERARDO DEBLAUWE, MARIA GABRIELA HARGUINDEGUY, GLADYS
DEL BRUTO, MARIA FERNANDA BARTOLINI, RODOLFO LOPEZ, GRACIELA GONZALEZ
PRIETO, HORACIO ROMANO, MONICA GROSSELLI, ALBERTO TARANTO, CECILIA
SAETA, ANGEL JULIO PIETRACATELLA, MARIANG SAEZ ¥ CLAUDIA COVATTI, contra la
ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA por presunta infraccion a la Ley N* 25,156,

|.- CONSIDERACIONES PRELIMINARES.

1.- En general me remito a las consideraciones vertidas en los puntos | a V1 inclusive
del dictamen de la mayoria correspondiente a las actuaciones de referencia, pﬂlﬁ; no
comparto la conclusion a la que se Ihgaunﬂﬂismanﬂuanﬁnalﬂﬂmh&pﬂhscunbﬂﬁ
se sanciona a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLAMCA (en adelants "AMBB") v el
CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA (en adelanis “EL CIRCULO), en virtud de los
fundamertos que sefalaré a continuacion, los que me llevan a emitir ef presente dictamen en
disidencia del dictamen de la mayoria. '

IL.-MONTO POR EL QUE CORRESPONDE SANCIONAR A LA AMBB Y AL CIRCULD.
FUNDAMENTOS,
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2.-Mas alla de todas las consideraciones tenidag en cuenta en el dictamen de la
mayoria que demuestran la existencia de la conducta anticompetitiva investigada tanto en
relacién a la AMBB como al CIRCULO, comespande afladir y merituar adecuadaments ofras
que se szfialardn, en consonancia con lo dispuesto por el articulo 49 de la Ley N® 25,155 en
cuanto a la gravedad de la infraccién, el dafio causado, los indicios de intencionalidad, |a
participacién del infractor en el mercado, el tamaiio del mercado afectado, la duracién de la
prictica y la reincidencia o antecedentes del respansable, asl como su capacidad
econamica.

3-En relacién a la AMBB, debe tenerse en cuenta que |a misma ya ha sido
sancionada por la Autoridad de Aplicacién en materia de Defensa de la Competencia, en el
Dictamen CNDC N 658 de fecha 19 de enero de 2010, receptado por la resolucion del
Sefior Secretario de Comercio Interior N° 475/10, de fecha 3 de diciembre de 2010
comespondiente al Expediente N° 084-014425/39 (C513), caratulada: “ASOCIACION
MEDICA DE BAHIA BLANCA S/ INFRACCION LEY 22 262",

4.- En el mencionado expediente se le ordend a la AMBB: “a cese de la conducta de
exclusiér consistente en el envio de comunicaciones, condiciones restrictivas impuestas en
las normas de trabajo y condiciones discriminatorias para los prestadores no socios de la
entidad, onforme o establecido en el articulo 26 inciso b) de la Ley 22.262 y el pago de
una multa de PESOS QUINIENTOS MIL {$500.000), conforme lo establecide en el articula
26 inciso c) de la Ley en la materia, la cual deberd hacerse efectiva déntro del plazo de DIEZ
(10) dias. bajo apemhrrﬂunln de nphr.nr por cada dia EII ‘mera; los mtnrum a tasa aotiva por
cada dia de mora.. {Ia nagntn me p&nﬂnem} S, s T
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3.-Esto se pone de manifiesto y se destaca, puesto que demuestra una actitud de
poco respelo por parte de la AMBEB en cuanto a las normas vigantas que debe ser
considerada al momento de graduar la cuantia de la multa. Cabe destacar que esta
consideracion ha sido omitida en el dictamen de la mayoria.

6.- Precisamente, como consecuencia de la instruccitn del Expedients N* 064-
014425/99 (C.513) por parte de este Organismo, la AMBB padia presumir que su accionar

L=
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resultaba violatorio de la Ley de Defensa de la Compétencia, puesto que en &l mismo, fue
pasible ce una medida cautelar dictada en el mes de septismbre del afie 2000, Pese a elio
comelio otra conducta anticompetitiva (la que es objeto de estas actuaciones), lo que
demuestra la intencionalidad de su comportamiento. Pues no se tratd de una conducta
desplegada sin que la AMBB conociera las eventuales consecusncias Que Su accionar
tendria. Este pardmetro también debe ser considerado al momento de graduar la cuantia de
la muilta.

7.- Es asi que no se advierten circunstancias en &l dictamen de la mayoria que me
lleven a la conclusién de aplicar a la AMBB una multa por un monto inferior a la ya aplicada J
con antenoridad, sino por al contrario,

8.- Los fundamentos son, en primer térming, comesponde considerar como elemento,
a fin de graduar la cuantia de la multa, el mercado geografico afectado por la practica
anticompelitiva en cuestién. En la sancién impuesta a la AMBE en el expediente N* 064-
014425/93 (C.513), el mercado geografico abarcaba la Ciudad de Bahia Blanca, mientras

- Qua en el presente abarca Bahia Blanca y Punta Alta. Ello significa que el ambitc geogréfico

analquusa1Mnmmuﬁmmuummhquaﬂm=hmnm:- ;
ya sancioqada, hmmlmalammlnmndeqmalmnmadnhmtanumpmmm
PI'HEHtﬁ no puede ser nunca inferior a la ya aplicada, no huslga reiterar que el tamafo del
n‘-ah:ndn afectado en‘las presentes aﬂunmun&s ha sido mayor.

9.- Siguiendo con el andlisis de los elementos que me conllevan a aconsejar |a
imposicién de una multa mayor a la establecida en el Dictamen de la mayoria, es que debe
lenerse presente la suspensidn preventiva impuesta a los profesionales que contrataron
directamente con DIBA, esta significé |a pérdida temporana de los derechos del asociado,
todo lo cual provocd que por el servicio de gestién de facturacién ¥ cobranza de honorarios
médicos, la AMBB pasara de descontarles un 6% a ﬁenmnhrhs un 30%.

10.- En relacién a ello, en la tramitacidn del expedients N* 064-014425/99 (C.513),
resulto acreditado también que, en ese caso, los anestesidlogos renunciantes tuvieran gue
volver a formar parte de los listados de prestadores de la AMBR para poder trabajar con las
administradoras de fondos para la salud que tenlan convenio con la entidad denunciada, y
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que del 6% que la AMBB les descontaba de los honorarios facturados por los anestesidlogos
por gestion de cobranza, previo al confiicto, se las comenzé a descontar al 30%, lo que fue
informado en aquel expediente por el entoncas Secretario de la AMEB.

11.- Ello significa que el similar *modus operand” de la AMMB tanto en uno como en
olro caso significt para los profesionales que prestaron servicios sin pertenacer a la entidad,
un castigo con un significativo incremento en los cargos que la entidad les descontaba en
calidad de gestidn de cobranza pasando de un descusnto del 6% a uno del 30%, lo cual
justifica ain mas que el monto de la multa a aplicar en el presante expediants no deba ser
menor que el aplicado en el Expediente N* 084-014425/99 (C.513), puesto que es no es
légico que un nuevo accionar anticompetitivo merezca un reproche menor, Fa

— =
- -t

12.- Otro factor agravante a tener eq cuenta para ﬁnr la cuantia de [a multa a la
AMBB, consiste en que en el Expedients N* 064-014425/99 (C.513) el perjuicio ocasionado a
los pacientes particulares si bien existia, fue de alguna manera indirecto, porque el conflicto
suscitado entre la FEDERACION ARGENTINA DE ASOCIACIONES DE AMESTESIA,
ANALGESIA Y REANIMACION (en adelants-*“FAAAARY), la AMBB y la FEDERACION

" MEDICA DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES (en adelante "FEMEBA”), no ocasiond que

los pacientes particulares tuvieran que abonar una suma de dinero superior ante una
intervencién quinirgica o una pru-stmiﬁn nw:lrun, .miantrag, que an el prul&nlu caso el

perjuicio a los pacientes fue directo pmqua se les mhrﬁ mi&nﬁhﬂm n‘auln obra social DigA
nmnu si tusmn pacientas parlu::.ﬂnr'ﬂ es decir como m ne tuviesan nmgﬂh hpn de mbartq.m
sndal l'n;plrt'.un-:ln esto que hij.rm Ha::tun:lu un damhalm de dinero mayor al que hubleran
hecho de no existir la conducta anticompetitiva en cuestidn, Pracisaments, teniendo en
cuanto el caracter del perjuicio causado, y la afectacidn més directa al interés econdmico
general causada por la AMEB en el presente caso, es qQu& Su accionar merece una multa de
mayor cuantia que la aconsejada en el dictamen de la mayoria.

13.-Un elemento de suma importancia a considerar, lo es el hecho de que ya se haya
sancionadc a la AMBB con anterioridad, lo que implica que la multa a aplicérsele por este
nuevo comportamiento anticompetitive deba, necesariamente ser mayor, ya que de lo
contranio se desnaturalizaria el espiritu propio de la ley de defensa de la competencia, que

o
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no es olro que el de actuar como elemento disuasivo
conductas anticompetitivas.

14.- 5i efectivamente y como consecusncia de este accionar anticompetitivo se multa
a la AMBB con un monto menor al ya impuesto en una sancidn anlerior, desaparece |a
finalidad propia y la funcién del Organismo en cuanto a desalentar |a realizacidn de practicas,
como las que constiluyen el objeto de estas actuaciones. En un caso ejecuto un
compartamiento anticompetitivo que se sanciona; luege efectic otre nuevo que & sanciona
COMn un monto Mmenor.

15.- Este Vocal se pregunta si ello no deberia ser a la inversa, y en el caso de
constatarse una nueva ccnducta anticompetitiva llevada a cabo por un mismo sujeto: |a
AMBB, sancionarla con un monte de multa mayor al fijado en la primera sancidn.

16.-Asimismo deben valorarse adecuadamente los maontos consignados en el

dictamen de la mayoria en cuanto a los Ingresos y utiidades operativas de la AMBB en los

afios 2001, 2002 y 2003 (ver puntos 99 a 101 del dictamen de la mayoria), los que guardan

una importante envergadura, v revelan de alguna manera la importancia de la capacidad

. econdmica de la AMBE, parémetro que habilita a este Vocal a considerar que la multa a
aplicarle debe guardar algun tipo de comelacién con allo,

S 17.-Es por ello que I:!rm&ru:lu en.cuenta las consideraciones sefaladas este Vocal
" considera que coresponde acdnsejar la aplicacion de una multa de PESOS QUINIENTOS
SETENTA Y CINCO MIL ($ 575.000) ala AMBB,

18.- Por otra parte, tanto el monto mrmgnidn como la actilud asumida por el
CIRCULO (ver particularmente puntos 78 a 86 y 88 del dictaman de la mayoria) implican que
afectivamente la sancidn a aplicarle a éste deba guardar cierta proporcionalidad en cuanto a
la aplicada a la AMBB,

19.-Debe tenerse presente que el CIRCULO no actué directaments, porgque quien lo
hacia era la AMBB. No obstante ello el hecho de que el CIRCULO enviara comunicaciones a
los profesionales médicos, tales como la transcripta el la Revista “Conciencia®, que publica la
AMBB, en la que se solicitd a los profesionales médicos que recapacitaran y desistieran de
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asumir un compromiso con DIBA, o que en caso de habgrlo suscripto lo denunciaran
inmediatamente, me permite concluir que tanto la AMBB como el CIRCULO actuaron de
manera coordinada y conjuita,

20.-Estas comunicacionas y el apoyo dal CIRCULO al accicnar de la AMBB han sido
reconocidos exprasamente en el marco del presenta expediente, evidenciando una actitud
de total respaldo a la conducta de la AMBB.

21.- Por ello se estima conveniente aconsejar la imposicidn da una multa de PESQS
CIEN MIL ($100.000) al CIRCULO.

Vi.- CONCLUSIONES

22- Por toda lo axpuasto, este Vocal entisnda gue tanto [a AMBB como EL
CIRCULO son pasibles de la sancidn de multa que autoriza el artimln 46 inciso b) de la Ley
N* 25.156, cuyo espirtu no as otro que el de actuar como alemento disuasivo de la ajacucion
de practicas o conductas articompetitivas, y de la imposicion del cese que prescribe &l inciso
a) del articLlo 46 de la Ley N°® 25.156, como forma de evitar que las conductas pemiciosas
sigan produsiendo efectos an el futuro.

23, En virtud da las consideracionas axpusstas a lo largo del preasants, s qua asla

Vocal aconseja al Sefior SECRETARIO DE COMERCIO INTERIOR del MINISTERIO DE

ECONOMIA ¥ FINANZAS PUBLICAS: )

I | ) or:aamr a la ASOCIACION uEme.e. DE. BAHIA  BLANCA el cese de la
mndunta de mm &l acceso del mercado de servicios mﬂem médicos
ofrecidos &n consultorios, impidiendo la contratacidn directa de p-mhmwaa
médicas en los términos del articulo 46 inciso a) da [a Ley N° 25,156,

b) Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el case de la conducta de

rastriccidn al acceso del mercado de servicios profesionales médicos ofrecidos en

corsultorios, impidiendo la contralacién directa de profesionales médicos en los

términos del articulo 46 inciso a) de la Lay N* 25.156,

c) Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el cese de la

utifizacion de la clausula de exclusividad establecida en su Estatuto, debiendo al



"201 T - Ada del Trodagjo Decenre, fo Salud p Fepurided de far Trabajaderer =

£s COPIA FIEL
DEL QPIGINAL

raspecto, remover el inciso f) del articulo 17* del mismo, conforme lo establacido en
el articulo 48, inciso a) de la Ley N® 25.156.
d) Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el cese da la utilizacibn de la
clausula de exclusividad establecida en su Estatuto, debiendo al respecto, remaver
&l inciso f) del articulo 17 del mismo, conforme lo estzblecido en el articulo 46,
inciso a) de la Ley N® 25.158.
&) Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el pago de una
multa de PESOS QUINIENTOS SETENTA ¥ CINCO MIL (3 575.000), conforme lo
eslablecido en el articulo 46 inciso b) de la Ley N* 25.156, la cual deberd hacersae
efectiva dentro del plazo de DIEZ (10) dias bajo apercibimiento de aplicar por cada
dia de mora, los intereses a tasa activa del Banco de la Nacién Argentina.
i Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el pago de una mulla de
PESOS CIEN MIL ($100.000), conforme lo establecido en el articulo 46 inciso b) de
'a Ley N* 25.156, la cual deberd hacerse efectiva dentro del plazo de DIEZ (10) diss ..
bajo aparcibimiento de aplicar por cada dia de mora, los intereses a lasa activa dal '
Banco de la Nacién Argentina,
g) Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA que dé a conocer en
forma fehaciente lo establecido en la resolucidn respectiva a todos y cada uno de
" los profesionales médicos ‘integrantes de su padrén de prestadores. debiendo
—acreditar la constancia de comunicacitn efectiva a los 30 dias de quedar firme la
T o~ presente. e b
h)  Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA que dé a conocer en forma
fehaciente lo establecido en la resclucién respectiva a todos ¥ cada uno de sus
asociados, debiendo acreditar la constancia de comunicacian efectiva a los 30 dias
de quedar firme la presante,
) Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA y al CIRCULD
MEDICO DE PUNTA ALTA la publicacién de las medidas precadentas en el Bolatin
Oficial de la Macidn y an el diario de mayor circulacién de la ciudad de Bahia Blanca
y d= Punta Alta, Provincia de Buenos Aires, conforme a o dispuesio en el articulo
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44 de la Ley 25156, debiendo acraditar dichas ante la Comisidn

Nacional de Defensa de la Competencia dentro del plazo de DIEZ (10) dias.

RABLO POVOLD

DF Lk COUFETENCIA
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Ref.: Expte. N° 064-011494/2001(C. 687) RAN-ML-MP
DICTAMENCNDCN' 720 (oo Mayorin)

BUENOS AIRES, 3 ﬂ.ﬁIEP PUITH

SENOR SECRETARIO:

Elevamos a su consideracién el presente dictamen referido a las actuaciones que
tramitan bajo expediente N° 064-011484/2001 del Regisiro del ex MINISTERIO DE
ECONOMIA (CB87) caratulado: "ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA (CASO
DIBA/C 687) SANFRACCION LEY 25156" iniciado como .consecuencia de la denuncia
efectuada ante esta Comisidn Macional por los seflores GERARDO DEBLAUWE, MARIA
GABRIELA HARGUINDEGUY, GLADYS DEL BRUTO, MARIA FERNANDA BARTOLINI,
RODOLFO LOPEZ, GRACIELA GONZALEZ PFuEm HORACIO ROMANC, MONICA

GROSSELLI, ALBERTO TARANTO, CEE'.ILH-“’EHEMLMEL JULIO PIETRACATELLA-*

MARIANO SAEZ y CLAUDIA COVATTI, contra la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA
BLANCA por presunta infraccidn a la Ley N° 25.156.

I.- SUJETOS INTERVINIENTES

1.- Los seflores GERARDO DEBLAUWE, MARIA GABRIELA HARGUINDEGUY,
GLADYS DEL BRUTO, MARIA FERNANDA BARTOLINI, RODOLFO LOPEZ, GRACIELA
GONZALEZ PRIETO, HORACIO ROMAND, MONICA GROSSELLI, ALBERTO TARANTO,
CECILIA SAETA, ANGEL JULIO PIETRACATELLA, MARIANG SAEZ y CLAUDIA COVATTI
(en adelante "LOS DENUNCIANTES"), son médicos con ejercicio de la profesidn dentro del
ambito de laz ciudades de Bahia Blanca y Punta Alta.

2. IACION MEDICA DE BAHIA BLANCA (en adelants la AMBB) es una
entidad de primey grado que tiene como principal objeto orga el cuerpo médico del
partida de |Bahi _Euan::n, Pcia. de Buenos Aires, a los ctos de propender a un
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mejoramiento ético, técnico, prestacional y econdmice y asumir con caracler permanente la
defensa de los intereses gremiales y laborales de sus afiliados. Interviene en el mercado de
la salud actuando como intermediaria entre los profesionales médicos y las obras sociales,

firmando convenio con estas dltimas con el fin de brindar prestaciones médicas para los
afiliadcs a las mismas.

3.- EL CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA (en adelante &l CIRCULO) es una
entidad civil sin fines de lucro que tiene como principal objelo organizar el cuerpo médico de
la localidad de Punta Alta, Pcia. de Buenos Aires, a los efectos de propender a un
mejoramiento ético, técnico, prestacional y econdmico y asumir con cardcter permanente |a
defensa de los intereses gremiales y laborales de sus afiliados. Interviene en el mercado de
la salud actuando como intermediaria entre los profesionales médicos y las obras sociales,
firmando convenio con estas ultimas con el ﬁn de bnndar prestaciones médicas para los

i

Laﬂ'lmdhalaﬁmmnmi (S ot
Il.- HECHOS DENUNCIADOS i
- 4- LOS DENUNCIANTES, en su spressitaliahs afbctuada ante “esla Comision

.~ Nacibnal-de Defensa de la Competencia (fs. 2/8), manifestaron que los hechos que
mativaron Ia denuncia se relacionan con la contratacién directa de médicos por parte de la
Direccidn de Bienastar de la Armada (an nd;Iar!_lg *DIBA"), para In_!_. prestaciones médicas a
sus afiliados, los cuales carecian de aténcién por un acugrdo entre la AMBB y el CIRCULO.

5.- Sostuvieron que ni la AMEB ni el CIRCULO poseen convenio alguno con DIBA por
diferendos en el modo de contratacion, por lo cual cobran a los afiliados de esa obra social
como pacientes particulares, lo que motivd que DIBA, pretendiendo zanjar el inconveniente
decidiea la contratacidn directa de médicos, debido a que si no aceptaban las pautas de las
asociaciones médicas, sus afiliades no tendrian atencidn médica.

5.- Agregaron gue, tanto el CIRCULD como la AMBB, una VeZ gue tomaron
conocimieplo dela resolucidn arfibada por DIBA, comenzaron a apliedr distintos medios de

log médicos, siendo la primera accién una nota enviada por el CIRCULO a los
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médicos involucrados, la que fuera transcripla &n la revista "Conciencia” de [a AMBE, en la
que se les pidid que recapacitaran y desistieran de asumir un compromiso con DIBA o que
en caso de que lo hubleran suscripto, o’ denunciaran inmediatamente, ya que actuar en
forma contraria configuraria un acto de deslealtad que mereceria la condena de sus pares y
obligeria a la entidad & luchar contra los médicos con todas las acciones a su alcance.

T.- Seflalaron que con posteroridad a la Asamblea General Extraordinaria de la

AMBB realizada el 19 de abnl de 2001 para tratar |a situacidn de DIBA, los madicos recibieron
una comunicacién de la AMBB en la que sa franscribid lo resuelto en dicha asamblea,
solicitando que an @l plazo de 72 horas de recibida la comunicacidn ratificaran o rectificaran su
vincuwlacion contractual directa con DIBA.

8.- Informaron que en la referida resolucidn de la AMBE se decidid, entre ofras
medicas, ratificar la continuidad de la situacidn de conflicto con DIBA declarada desde
octubre de 1998 y refrendada an una Asamblea General Extraordinana del 16 da octubra dal
mismo afio, repudiando y condenando moralmente el establecimiento de relaciones

: bilaterales directas de profesionales perlenecientes a la AMBEB con DIBA, ratificando que los
asociados de esa entidad debian asistir a los beneficiarios de la obra social como pacientes
sin ccbertura social, cualquiera fuera el lugar de asistencia foara del Hnl:;l:i!n{ de la Base
Naval de Puerto Belgrano, percibiendo directamente los honorarios, los que no debian ser
inferiores a los vigentes para &l Bono Verde de la AMBB.

8.- Afadieron que los médicos afectados contestaron la carta documento solicitando
a la AMBB el cese de tal actitud por resultar intimidatoria e injuriosa, bajo apercibimiento de
proceder a realizar las acciones civiles a las que tuviaran deracho por los dafios y perjuicios
causados y los dafos morales inferidos, recibiendo como respuesta de la entidad, que la
Comisibn Directiva hablia resuelto elevar las actuaciones al Tribunal de Honor respacto de
los médicos denunciantes para tramitar los respectivos sumarios de acuerdo con la
reglamentacion vigenle y suspendiendo preventivamente a los mismos hasta tanto el
mancionado Tribunal se expidiera en forma definitiva sobre la cuestidn,

‘| A fin )de acreditar sus dichos, los DENUNCIANTES adjuntaron a su escrito de

entacion que luce agregada a fs. 10/41.
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11.- En fecha 09 de octubre de 2001, la denunciante cumplid con las formalidades

previstas en el articulo 175 del CPPN, de aplicacidn suplatoria de acuerdo a lo dispuasto en
el articulo 56 de la Ley N* 25.156.

Eltrasladg del adiculo 29 de |a Ley 25156

12.- Conforme lo previsto en el articulo 29 de dicha Ley, esta Comisidn Nacional en
fecha 12 de febrero de 2002 (fs.95) ordend comer traslado de la denuncia de fs. 2/9 a la
AMBB vy, stento a las constancias acumuladas en autos, en fecha 27 de marzo de 2002
(fs.193) se ordend, de oficio, correr traslado de la denuncia al CIRCULO.

L licacs

LA AMBR g
= 13- Consecusntemente, tal como surge de fs. 195289, la AMBB brindé sus
'ﬂ_ﬁliﬁaﬁgﬁm tnpmpn, ¥ forma y_n:.mnp‘uﬁa documental.”

14.- En dichas explicaciones la AMBB negd todas tasBfirmaciones que formularon los
denuncianies reconociendo si, la carta documento enviada por algunos de ellos sobre b
resuelto en Asamblea del 19 de abril de 2001 puntualizada ut supra, y reconocid también la
comunicacién de lo resuelto en la reunién de la Comisién Directiva del 23 de mayo de 2001
con referencia al envio de cartas documentos por parte de la AMBBE a determinados
medicos, a los fines de que ratificasen o rectificasen en al plazo de 72 horas su vinculacién
contractual di con la DIBA y notificarles en forma fehaciente la resolucién aprobada por
la Asamblea (Jeneral Extraordinaria del 19 de abril de 2001.

15.- gque la adhesidn a esa entidad es de cardcter volintario, y cualgquier
abilitante inscripto en el distrito local del Colegi ico de la Provincia de
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Buenos Aires, puede an forma libre, gratuita y tolalmenta voluntaria, asociarsa a ella, an
tanta que para adherimse al sistema de atencion a obras sociales y afines a través de dicha
entidad no es necesario que los prafesionales se ancuentran asociados a la misma y que los
socios de la AMBB no se encuentran impedidos de prestar servicios o contratar |a prestacion
de sevicios con otras obras sociales o agentes distintos de los que contratan con ella,

16.- Sefald que la AMBB ha instrumentado un servicio de facturacion y cobranza de
honorarios médicos a las administradoras de fondos para la saled, estableciendo aranceles
diferenciados para los socios y los no socios, cobrandoseles un 6% y un 30% de los
honorarios, respectivamenta,

17.- Manifestd que DIBA acordd con esa AMBE un contrato prestacional para la
atencién de los afiiados a esa obra social en las ciudades de Bahia Blanca y Punta Alta, y
que impravistamente y de modo unilateral DIBA dispuso un coseguro de $10 que debian
abonar sus afiliados para toda consulta que se efectuara fuera del Hospital Naval de Puerto i

_ Belgrane, Jo que dio como resultado que los afiliados se volcaran al referido Hospital,
+ —peasionando 13 reducasn arbitraria de @ posibilidad de trabajo y pmstnmﬂn de los médicos
de la AMBEB y en particular de los de la ciudad de Punta Alta @ implicd un manifiesto
incumplimiento contractual por parte de DIBA, situacién que intentd ser saneada y corregida
por la AMBB a través de innumarables propuestas, las que fueron rechazadas por DIBA
provocando que aquella suspendiera la atencidn del convenio.

18.- Relaté que como consecuencia dg |a su i{l.thjﬂil aillladna
DIBA comenzd a convocar a profesionales nﬁd]aﬁ*pnm':hniﬁnns un Ihl'l'ld-n du m&:ﬁma i:h“f i
cabecera, incorporandosa al mismo los médicos prestadores, cuyas conductas fueron
condenadas por sus colegas de la AMBB, tema que fue tratado en la Asamblea
Extraordinaria del 19 de abnl de 2001, en la que entre otras madidas se determind ratificar la
continuidad de la situacién de conflicte con DIBA molivada en la contratacién directa de los
medicos y repudiar y condenar |las relaciones bilaterales directas de profesionales asociados
a la AMBB con DIBA.

19.- Mencicnd que en reunidén de Comisidn Directiva de la AMBB del 25 de abril de

2001, en/dumpglimiento de la voluntad de los socios e la referida Asambles
Extrao-dindria del 19 de abril de 2001, se resolvid intimar a |0s médicos asociados que
[ /

\



S COPIA FIEL
OEL QRIGINAL
[ : o ol gmm?'ﬁ:’lﬂm i

Hocnatanis dbe Fowornio QFadssion
Fonmcisdon O Vincsinmad e Dghoser ot Wsmpadebl! COHT

Cdrg =)

hatian contratado en forma directa con DIBA para que en éf plazo perentorio de 72 horas
ratificasen o rectificasen su vinculacion contractual con DIBA, las que no fueron contestadas
por los socios,

20.- Aclard gue atento a los antecedentes descriptos, y en cumplimianto del mandato
de la Asamblea, la Comisidn Directiva resolvid elevar las actuaciones al Tribunal de Honor,
por presunta violacidn del articulo 11 incisos a), c) y d) del Estatuto de la AMBE por parte de
los medicos que contrataron directamente con DIBA, decidiéndose suspender
preventivamente a los mismos, hasta tanto el Tribunal de Honor se expidiese en forma
definitiva sobre el fondo del asunto.

21.- Explicd que por orden judicial, el 17 de enera de 2002 se dajd sin efecto la
suspension preveniiva que se le aplicara a los denunciantes, volviendo a cobrarde a los
mismos el 6% en concepto de gestidn de facturacidn y cobro de honoranos que presta la
entidad. 2 o ki : _

22.- Manifestd que es falsa la afimacién puesta de manifiesto en la denuncia con
refacion a que la AMBE prohibe a sus asociados prestar sarvicios a obras saciales en forma
particular, puesto que si los médicos quieren contratar con quien la entidad ha rechazado,
puece hacerlo libremente, pero dejando la AMBE y con ella ef impedimento instilucional
consecuente. -

23.- Por Gltimo la AMBB, considerando que no ha existido violacidn a la Ley N°

25.156 y que por ko tanto resulta improcedente la Instruccion del sumario, solicitd el .nrmm
de las actuaciones. - il

EL CIRCULD

24.- Que el CIRCULO contests, en tiempo y forma, el traslado que se le sfectuara en
los terminos del articulo 29 de la Ley 25.156 mediante la presentacidn que luce a fs. 291/358
en la que expuso sus explicaciones y a la que adjunts documental,

23.- En la presentacién aludida en el pamafo que antecede, el CIRCULD nega la
comision dg actos descriptos en los articulos 1%y 2° de la Ley 25.156 y cada uno de los
hechcs ali en la denuncia, admitiendo Unicamente. s autenticidad de la misiva
suscrita goq &l QIRCULO dirigida a sus asociados.

Y77

£
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26.- Aclard que es una Asociacién sin fines da cuyo objeto social resulta
coincidente con el de la AMBB, pero que a pesar de ello, no ha celebrado hasta la fecha
contrato alguno con organizaciones dedicadas al servicio de prestaciones médicas tales
comc obras scciales u otras entidades, ya que esa actividad es desarrollada por la AMBB, y
que |a afiliacién al CIRCULO es libre y gratulta y que carece del control de la matricula, la
que &5 atorgada por el Colegio Médico de Bahia Blanca.

27 - Admitid que el CIRCULO desarrollé la labor disuasiva que se expresa an los
comunicados afiadidos en la denuncia con el fin de inducir a los médicos que habian sido
contratades por DIBA a que depusieran su actitud, notablemente perjudicial para el resto de
los cclegas y para los afiliados de la obra social,

28.- Continud explicando que los médicos agrupados en el CIRCULD se han visto
perjudicados por la modificacidn de las condiciones del contrato con DIBA, y que culminaran
en su denuncia, porque el grueso de sus pacientes ha migrado al Hospital Naval donde
reciben atencidn gratuita, despoblando los consultorios particulares y reduciendo abrupta y
sensiblemente los ingresos de aquellos. £

29.- Indicd que Ia AMBB-adopts la decisién.dé w&ﬁﬂ orDIBk ﬂ*-ll-lﬂ-k
la mnu:lrﬁn.imﬁn de las- pautls contraciuales resultd inaceptable, al tiempo que se salidarizd
con los médicos de Punta Alta, que son quienes han recibido el grueso del impacio
producido por la mm:ﬁ-:m de |las prestaciones, y es m ese contexto que et CIRCULO salié a

i Prﬂtﬂgﬁrﬂlﬂmﬁmdanaﬂmndh - T -

] 30.- Dﬂﬂa:ﬁ que -:unlqumr médico con titulo huhﬁtm:-a sin qt:n r&qumlu q‘ua el de
inscrikirse en el distrito local del Colegio Médico de m‘nﬂhﬂﬂ*ﬂaﬁm Airés, pldde an’
forma libre, gratuita y voluntaria asociarse al CIRCULD, a condicidn de ejercer la profesion
@n Punta Alta o partidos vecinos, y que para alender a obras sociales y afines no necesitan
estar asociados a esa entidad.

31.- Concluyd que habiendo tomado conocimiento de las explicaciones brindadas por
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32.- En fecha 21 de febrero de 2003 (fs.365/370) esta ision Nacional dictd el

resolutono por el cual se ordend la instruccién del sumario vy, posteriormente, dispuso [a
produccion de prueba informativa. (Cfme Art. 30 de la Ley 25.156)

33.- En fecha 04 de octubre de 2006 esta Comisién Macional, mediante Resolucidn
que luce a fa. ﬂﬂﬂﬁﬂﬁ,d&:ﬂﬁd&rwmnﬂiﬂnhimﬂumﬁ&ndﬂt&umﬁymnere{
traslado previsto en el articulo 32 de la Ley N* 25.156.

34.- Evaluadas las pruebas obrantes en el presente expediente esta Comisidn
Nacianal concluyd en lo siguiente:

35.-En sus explicaciones, tanto la AMBB comao el CIRCULO. reconocieron el envio de
comunicaciones a los médicos contratados directamente por DIBA con el fin de haceros
desistir de lal contratacion. o, e

36.- En el caso del CIRCULO las comunicaciones concluyeran «con la advertencia
que continuar con DIBA configura un acto de deslealtad de los médicas que m&miﬂ la
condzna de sus pares y ubﬂgarfa al CIRCULO a luchar contra ellos con h:-dus lns an:lnma 8
sU nlt:an:a

37- La AM3B reconccid: 1) las comunicaciones enviadas a los médicos
denunciantes, a los fines de que ratificasen o rectificasen en el plazo de T2 horas su
vinculacidn contractual con DIBA, exigiendo gque sus afiiados fueren tratados como
pacientes particulares; 2) que para que un médico asociado pueda contratar en forma
particular con cualquier obra social, inclusive con las que la AMEB haya rechazado, debe
dejar de pertenecer a esa entidad; 3) la suspencitn aphcada a los médicos denunciantes por
haber fimado en forma individual con la obra social DIBA, un convenio de prestacidn de
servicios a sus afiliados; 4) la existencia de cldusulas de exclusividad contenidas en su
Estatuto y. 5) aplicar un porcentaje distinto sobre lo facturado al profesional médico, segln
que este socio y prestador o sdlo prestador, cobrandoseles un 6% ¥ un 30% de los

38 tutc de la AMBE y el del CIRCULO que la Comisidn Directiva

H\-Hl .
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podra suspender hasta un maximo de 180 dias al asociado que, entra oftras causas, no
cumpla con las obligaciones impuestas en el mismo tales como conocer, respetar y cumplir
las disposiciones de dicho estatuto. Entre dichas disposiciones, ambos astatutos, establecen
-coma derecho del asociado- ser prestador en exclusividad. (Arts. 11, 13 y 17 inc. f) del
Estatute de la AMBB y Arts. 11, 13y 17 inc. f) del Estatuto del CIRCULO),.

39.- El poder de mercado de la AMBE surgiria tanto de su propia posicién en &l
mercado de Bahia Blanca en cuanto al manejo de una significativa porcion de la oferta de
prestadores médicos, al igual que el CIRCULD en el dmbito de la localidad de Punta Alta,
como de la interaccidn entre ambas entidades en la obtencidn y gerenciamiento de los
convenios con las administradoras de fondos para la salud, lo gque potenciaria el poder de
cada una de asas entidades. _

40.- Por |las razones expuestas esta Comisidn MNacional ordend la conclusidn da la
instruccién del sumario y la notificacién a la AMBE y al CIRCULO a fin de que efectuaran su
dascarnga ufra-::iarun'lﬁ';;-.u"aba‘ que estimaran pertinente sobre la conducta imputada,
consistente "pnma facie” en la restriccidn al mercado de prestaciones médicas en el ambito

de las ciudades de Bahia Blanca y Punta Alta, de conformidad con o previsto en el articulo
32 de la Ley N® 25.156.

Los Cescargos

=
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41.- En fecha 01 de noviembre de 2006, los abogados Guillermo Andrés Marcos y
Gustsvo Marambio Catén, ambos en representacién de la AMBE presentaron en tiempo y
forma el descargo previsto en el articulo 32 de la ley de marras.

42- En su defensa, la AMBB negd todas las afirmaciones que formularon los
denunciantes, explico las distintas calegorias de socios; ratificd los distintos porcentajes
retenidos por gestion de facturacidn segun que el profesional sea asociado o adherente;
relatd el ity con DIBA; la vinculacién directa de asociados a esa entidad con DIBA;
ratifico ko /gpo ordenado a sus asociados an cuanto a‘i'ﬁun los afiiados a DIBA
debian atepdidos como pacientes particulares debié cobrar honorarios no

j
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inferiores a los vigentes para el Bono Verde de la AMBE; ratifict que los profesionales que
no estén de acuerdo con las decisiones institucionales de la AMBB pueden coniratar
personalmenta apartandose de esa entidad; menciond que algunos de los denunciantes han
integrado otras asociaciones que compiten con la AMBB y por ello considerd que esta
Comisidn Nacional esta defendiendo a los competidores y no a la competencia y, finalmente,
ofrecid prueba documental e informativa. ;

43.- De lo resefiado en e parrafo que antecede amerita detenerse en o explicado por
la AMBEB con relacidn a las distintas categorias de los profesionales médicos de las cuales
cabe mencionar: a) la del médico no asociado a la AMBB pero adherido al sistema de
atencidn de obras sociales con convenio con esa entidad, quien por escrito debe someterse
a las normas de atencion establecidas por la AMBE y a quien se le descuenta en concapto

- de gestion de facturacion el 30% sobre lo facturado, y b) la del médico asociado y adherido
al sistema de alunnﬂn de todas las obras sociales o séio de algunas, quien debe somelarse
@ las normas de atencidn establecidas por la AMBB y a las reglas que rigen la entidad y a
quien se le retiens en concepto de gestién de facturacién el 6% de o facturado.

e ew - 44 - Fambién sostuvo que: “los socios de la AMBB no se encuentran impedidos de
prnms:smmas-q coniratar ia prestacion de servicios con obras sociales o agentes distinfos
de las que contratan can la AMBB", que: “"No hay limitacidn de acceso.al mercado cuando
quien astd en desﬂcuam'n con la decisidn institucional, y quiere contratar personalmente,
;_:uada hacerio, aparnéndose de la entidad” y que: "No hay imilacidn cuando no exisle
mmmmdnecmdmmaamaﬂardbﬂudadﬂmm No hay limitacidn, cuando un
sarvicio voluntario y meramente contractual de gestidn de facfuracion ¥y cobranza, es
prestado también a los no asociados. No hay limitacidn cuando no existe exclusividad en los
conlraios entre las obras sociales y los entes de prestaciones médicas. No hay monopolio
cuando existe una oferta vaneda de prestadores médicos en el dmbito de la AMBBS, quée es
aprovechada por las obras sociales, incluyendo a DIBA, que es la que dicen perjudicada. No
hay pcsicion dominante, cuando en los conlfratos de presiacidn con las mds importantes

ales (caso PAMI, IOMA, OSECAC, DIBA, elc.) el titular mnuﬁg_m.-ar 85 una parsona

a
distin AMBE, y en los cuales no existe posibilidad de décision por parte de mi
: relacién a esto Uitimo manifestd que en las contrataciones con PAMI y con
! !,
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IOMA, “no es tilular contractual sino subordinado”

45.- Advirtib que, si los profesionales médicos optan por adherirse a la AMBB para
prestar servicios al listado total o parcial de obras sociales con las que la entidad tiene
convenio, es porque en su libre eleccidn han entendido que les conviene, dado que asi
obbienen una cantidad de potenciales pacientes mayor a la que obtendrian en forma
particular,

EL CIRCULD

46.- En fecha 27 de octubre de 2006 (fs.644) el Dr. Jubio Ricardo Amaya, en
representacion del CIRCULO, presentd descargo en el cual. en un todo de acuerdo, dio por
reproduc das las explicaciones anteriormente verfidas por el Dr. Guillermo Andrés Marcos,
también apoderado de esa entidad, en oportunidad de la contestacion al traslado del articulo
29 de la Ley 25.156,

47.- Manifests mvmqgnas & adherir. a. lag, explicaciones, descargo-y prueba
indicadas por la AMBB Médica de Bahia Blanca” y reiterd la prueba documental ofrecida en
las explicaciones brindadas conforme al articulo 29 de la Ley 25.1586.

& | 4]

i . . .48-En fecha 11 de marzo de 2008 esta Comision Nacional ra-svnlm mediante
Resolucién CNDC N° 28 (fs.754/756) tener presente la pn.uha documental ofrecida y
presentada por el CIRCULO y por la AMBB y hacer lugac a-la informativa ofrecida poresta_ -
ultima entidad con cargo de mm:hmmamrﬂmnmmm:ﬁMd&
SESENTA (60) dias.

49.- En fecha 11 de marzo de 2009 este organismo resolvid, mediante providencia
obrante a “s. B13, no hacer lugar a la reiteracion del oficio dirigido a la UOM como prueba de
r.mrt& tener por desistida la prueba informativa ofrecida por la AMBB en virtud de

MWMEMMMnm para su produccidn en los Arts, 2*
ulhm de la Resolucidn CNDC N* 28 antes aludida, e-iftimar a esa entidad para
que & hfde TRES (3) dias proceda a unificar personeri

AR
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50.- Contra la providencia referida en el parrafo antecede, la AMBB en fecha 25

de marzo de 2000 (fs. B30) interpuso Recurso de Apelacidn, el cual fue rechazado mediante
Resolucién CNDC N* 57 de fecha 27 de abril de 2009 (fs. 832/834), la cual quedsd firme y a
cuya lectura se remile en honor a la brevedad.

51.- En fecha 26 de noviembre de 2010 esta Comisién Nacional, en virtud de las
facultades conferidas por el art, 58 de la ley N® 25.156, decretd clausurado el periodo de
prueba y puso la causa para alegar, conforma a lo previsto an &l articulo 34 de la Ley 25.156
¥ su Decreto Reglamentario N* 89/2001, notificando de ello a las partes.

52.- En fecha 10 ce diciembre de 2010, los Dres. Guillermo Andrés Marcos y Nicolds
Torres, ambos en representacion de la AMBB, alegaron que en aulos se encuentra probado
que: a) la AMBB y DIBA mantuvieron un conirato prestacional para la atencién, por parte de
los médicos asociados a la AMBB y al CIRCULD, de los afiliados de DIBA. abarcativo de las
ciudades de Bahia Blanca y Punta Alta; b) la constitucién por parte de DIBA de un “co-
seguro” que debia ser abonado por el afiliado; ¢ el incumplimiento contractual por parte de
DIBA y la Jua*tll'n:ada suspension de atencidn del convenio por parte de la AMEB; d) la
decisién de la suspensidn de la atencién de-los afiiados deDIBA por parte de los m!udima-
prestadores de la AMBB, debiéndoselos atender como panmm particulares, fue mtﬁu:da
par el drgano de gobiemne. de la AMEB medianta Acta de .ﬁs:mhlﬂ Extraordinaria N® 91 de
fecha 19 de abril de 2001, &) DIBA incorpord en forma directa a su “Listado de Médicos de
Cabecera® a médicos anotados como prestadores de la AMBB; f) la AMEB, a la &época de los
hechos imputados no tenia una posicién de dominio; g) las obras sociales con un gran
numero de afiliados no tienen convenio con la AMBB sino con médicos particulares: h) en el
Estatuto de la AMBB no existen cliusulas de exclusividad. y que i) la AMBE ha ajustado su
actividag a las normas contractuales y estatutarias.

3.- Erf tantc el CIRCULO, pese a encontrarse debidamente notificade tal coma
co fs. B 2, dejd vencer el plazo previsto para aleg & &l mérito de la prueba.
(Ctme. 34y su Decreto Reglamentario N* 89/2001).

L
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V.- MERCADO INVOLUCRADO

54.- Previo a definir el mercado relevante, una consideracian previa se impone. El
dia 19 de enerc de 2010 esta CNDC emitid el Dictamen N* 658 correspondiente al
Expediente N* 064-014425/99 (C.513), carstulado: “ASOCIACION MEDICA DE BAHIA
BLANCA S/ INFRACCION LEY 22 262", actuaciones en las cuales sa investigd a la AMBBE
y @ la FEDERACION MEDICA DE BUENOS AIRES (FEMEBA), aungue solamente se
sanciond a la primera por abuso de posicién dominante en el mercado de prestaciones
médicas a los afiliados de obras sociales en el 4mbito de la Ciudad de Bahia Blanca.

53.- Asimismo, y si bien en el ya mencionado Dictamen CNDC N® 656, se definid el
mercado relevante y el mercado geografico de una manera diferente a como se lo hard en el
presente’, nos referiremos a algunos punios expuestos en el sefialado Dictamen CNDC
N°G56 que pueden resultar de utilidad para el analisis llevado a cabo.

36.- A fin de evaluar la posible existencia de la conducta anticompetitiva investigada,
se define como mercado relevante al mercado de servicios profesionales médicos ofrecidos
en consultorios, cuyos efectores en su mayoria se hayan nucleados en |a AMBE, entidad de
primer grado que a su vez conjuntamente con las entidades primarias de cada uno de los
partidos de la provincia de Buenos Aires, conforman la entidad de segundo grado que las
:::utm queesia Federacién Médica de la Provincia de Buencs Aires (FEMEBA),

. 5? En la provincia dn Emnm-ﬂum a fin de poder ejercer su profesidn, los
pmfﬂmuna!as meédicos deben solititar su inscripcién a los Colegios Médicos de sus
correspondientes distritos para obtener la matricula profesional. En el presente caso, los
profesionales médicos deben acudir al Colegio Médico del Distrito X*, el cual abarca los
partidos de Bahia Blanca, Patagones, Villaring, Puan, Tomquist, Tres Arrayos, Adaolfo Alsina,
Saavedra, Guamini, Coronel Suarez, General Lamadrid, Coronel Rosales, Gonzales
Chaves, Coronel Dorrego, Coronel Pringles y Municipio Urbano de Monte Harmoso®

'En &l rnunmmH‘MWHTﬂH;deMmeMmmum
iofgies madicos ofrecidos en dinicas sandichios y hoapliabss privados cuyos efectores se hayan
mnwlmﬂm%...';mmmﬂmmm ido Gnicamente como of

InCivdad de Bahia Blanca.

Var 1954 dal Expediente 501:064-014425/99 (C.513), camtulado"ASOEIACION MEDICA DE BAHIA
EIHFMEEIQHLEYEEEHE'
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5u junisdiccion, segun se trate de 1) médicos con domicilio real y permanente en el distrito,
2) o médicos con actividad profesional en el distrito, pero con domicilio real fuera del mismo,
en ftanto no estuvieren matriculados en algunocs de los restantes distritos colegiales o 3)
madicos en actividad profesional en el distrito, con domicilio real fuera de la Provincia de
Buenos Aires. El nimero total de médicos inscriptos en este colegio a marzo de 2003, fue
de 1.B38 de los cuales 1.157 comespondian a los médicos con ejercicio profesional en la
ciudad dz Bahia Blanca.

59.- De los 1838 médicos matriculados en los partidos que integran el Distrite X, 1220
se encontraban ascciados a la AMBE, lo que significa un 86%. Sin embargo cabe advertir
que la representatividad de la entidad denunciada con relacidn a la totalidad de
profesionales de su radio geografico era muy superior al 6% ya que en este caso se asta
relacionando el nimero total de profesionales de un partido y aledafios con la totalidad de
profesionales corespondientes a todos los partidos partar;u::ianm al distrito. Si an-camhh:r
se relaciona la totalidad de médicos matriculados.en Bahia. Blanca con los profesionales
pertenec entes a los listados de prestadores de la AMBB esa cifra asciende al 81%.

60.- En un caso por exceso y en otro por defecto, la vaguedad de lo dispuesto en el

. articulg §° - del &sta{utq de la AMBB, cuango establece que se podrdn asociar los

- plﬁfé-a;iunalq: DE-I'IIHI"I_B{:i-EI:II-E:I at partido de Bahia Brenca o “partidos vecinos®, sin aclarar en

" edte Ultimo casd de qué partidos vecinos se trata, Ao permite establecer certeraments un
porcentaje real de participacién de la denunciada con relacidn al total de los matriculados
referidos a un radic geografico exactamente determinado, sin embargo puede asegurarss
que la representalividad de la AMBB excede el piso del 66% y puede acercarse
significativamente al techo del 91%, toda vez que en este caso se ha relacionado la totalidad
de matriculados en Bahia Blanca con la totalidad de asociados en Bahia Blanca y partidos
Vecinos.

61- Por otro lado, el poder de mercado con gue cuenta la AMBEB se ha vislo
fortalecido por varios emprendimientos llevadeos a cabo por la entidad, la cual ha trascendido

s

ampla su Jabor especifica al insertarse en el campo prestacional a través de multiples
entida de njedicina prepaga y varios establecimientos /asistenciales privados, como
[
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MEDISOL y SAMI, en sus alternativas MEDISOL "A°, MEDISOL/E", SAMI Personal, SAMI y
SAMI TOTAL, correspondientes a sistemas de salud de medicina prepaga, administrados y
gerenciacos por la AMBE®.

62.- Respacto a esta entidad, debe concluirse, que la AMBB ha logrado un
significativo grado de insercidn en el mercado de la salud de Bahia Blanca al manejar
masivamente la oferta y la demanda de servicios médicos, y al insertarse ademas en el
campo prestacional a través de miltiples entidades de medicina prepaga y establecimientos
asistenciales privados.

63.- Respecto al CIRCULD, su radio geogréfico se circunscribe al partido Coronel de
Marina Leonardo Rosales de la provincia de Buenos Ajres, siendo éste uno de fos partidos
vecinos al que hace referencia el articule 5° del Estatuto da la AMEB. Esta entidad tiene por
objeto organizar el cuerpo médice del partido a los efectos de propender a un mejoramiento
&tico, técnico, prestacional y econdmico y asumir con cardcter permanente la defensa de los
inlereses gremiales v laborales de sus afiliados.

f4 - Conlempla ademés entre olros objetivos, el de crear o administrar sistemas
asistenciales y de servicios de cardcter colectivo, de acuerdo con las normas establecidas
por los Arganos directives de la entidad, que estén organizados y dirigidos con su
participacién y que tienda a asegurar y mantener |a salud y &l bienastar de la poblacidn, con
sentido sacial e integral organizar el cuerpo médico. Entre los deberes y atribuciones de la
Comisién Directiva“de” la entidad, e encuentra la de hacer convenios con entidades
similares, celebrar contratos de prestaciones asistenciales para brindar senicios, en la
farma en que la reglamentacidn lo disponga (art. 26° inc A).

65.- Esta entidad cuenta con 98 médicos asociados, y si bien su Estatuto contemplo
la posibildad de celebrar contratos con las administraciones de fondos para la salud, el
CIRCULD informd reiteradamente que no tiene firmado convenios de prestacidn con la
demanda de servicios médicos y que sus asociados prestan servicios a Wravés de los
convenios suscriptos con la AMBE. Al respecto, el CIRCULO sefialé en sus explicaciones

que adhgrian sin condiciones a la firme postura de la AMBB (fs.347). Lo axpuesio permite
m%m lha asociacos al CIRCULO acceden a las ciones de los afiliados a
T Fe. dal * D64-01442589 (C.513)
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administradoras de fondos para la salud a través de la AMBE y que ambas entidades actian
conjuntamente en el mercado de la salud de ese radio geogrdfico (Bahia Blanca y Punta
Alta).

V.- ENCUADRE JURIDICO ECONOMICO

65.-La Ley N* 25.156 sefiala en su articulo 1°: "Estan prohibidos y serdn sancionadaos
de conformidad con las normas de la presente ley, los actos o conductas, de cualquier forma
manifestados, relacionados con la produccidn e intercambio de bienes o servicios, que
tengan por objeto o efecto limitar, restringir, falsear o distorsionar la competencia o el accaso
al mercado o que constituyan abuso de una posicién dominante en un mercado, de modo
que pueda resultar perjuicio para el interés acondmico general.”

67.- De las pruebas cbrantes en el expediente, resulta acreditado que previo al
conflicto investigado en autos, la AMBB mantuvo un contrato prestacional con DIBA para la
atencion de sus afiliados, en las ciudades de Bahia Blanca y Punta Alta. =

68 -En efecto, conforme resulta de la denuncia objeto de estas actuaciones en el afio
19&3 58 prn:im:a la ruptura del vinculo contractual entre DIBA y la AMBRE (abarcativo :Ia_l_as

%mw g6 Bahig Biinca y Piunia ‘Alts) - Con-posterioridéd DIBA. decide fa contralacion
directa de” pmlmunije& m&:lrmrque formaban parte de la- AMER, los mﬂeﬂ -aceptaron -
dicha propuesta laboral. Segin relato de los denunciantes, comenzaron & pnmr de alli.
distintos medios de presidn por parte de la AMBB y del CIRCULO HACIA LOS COLEGAS
MEDICOS tendientes a cercenar sus derechos en las ciudades de Bahia Blanca y Punta

; :"HE-. = i o - :

68 -Dichos medios de presidn consistieron en el envio de cartas documentos a fin de
hacerles saber lo resuelto en ciertas asambleas de la entidad y conmindndolos a ratificar o
rectificar su posicion respecto de la contratacidn directa de profesionales médicos,
Adicionalmente se les comunicd que se elevarian actuaciones al Tribunal de Honor de la
entidad por violacion de u:lisp-nmm estatutarias (en particular articulos 10,11 inciso a), c),
d) y 15 inc.ap a).

accionar de las denunciadas, que merece reproche, ‘s posterior al momenta
iging (1998), y comenzd en el afio 2001/(ver constancias de cartas

P,
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documentos enviadas a los profesionales denunciantes @ mayo del afio 2001: fojas
10/23). Elle se encuentra reforzado por lo manifestado a fojas 3 de la denuncia, en donde se
expone que la primera accidn (se refiere a la efectuada por la AMBB), estuvo dada por una
misiva enviada a los médicos involucrados la cual fuera transcripta en la revista de la AMBB
denominada “Conciencia® y que conforme ejemplar de la misma agregado a fojas 24, fue
publicada en marzo del afio 2001.

71.-Cisrtamente no se trata en el caso en cuestidn de un impedimento a contratar
directamente al dia siguiente ni dentro de las primeras semanas de rescindido un convenio
prestacional por desacuerdos entre partes (en el presente la ruptura del vinculo contractual
operd en el afo 1998), sino casi tres (3) afios después de haber rescindido la AMBB el
convenio con la DIBA®; Es decir que tres afios después de la ruptura del contrato con DIBA,
la AMBE sanciona a profesionales médicos por haber contratado dimﬂamﬂpm con dicha
obra social para prestar servicios de médicos de cabecera, y los suspende en el sjercicio de

los ﬁ&regim'usuﬁnﬁimﬂei especiaimente incrementando la retencién administrativa sobre -
* sus honorarios o aranceles de un 6% a un 30% aproximadaments.  Dicha suspgnsién er '

es0s derechos hace precisamente aplicables los aranceles difarundadm qua establece Ia
AMBB, conforme fuera reconocido por dicha entidad al contestar el trasiado prevista en el

ammlnzﬂdﬂlaLng'Eﬁwﬁifuimﬂa} ueﬂaﬂmﬂﬂmmmmpam.
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72.- La AMBB aclard en sus explicaciones, que Jos precios acordados entre ambas
entidades, se corespondian con el nimero de afiliados ¥ a;mrnwn de prism Que
debian abonarse a los prestadores y que el equilibrio contractual se rompié, al disponer DIBA
imprevista y unilateralmente, la implementacion de un coseguro de $10 a ser abonado por
sus ahliados para toda consulta que se efectuara fuera del Hospital Naval de Puerio
Belgrano, lo que provocd que los mismos evitaran atenderse en olros establecimientos para
no abonar diche plus, reduciéndose consecuentemente las posibikdades de trabajo de los
médicos y }’ Hp&mil de los profesionales de la ciudad de Punta Alta- Ante esta cuestidn y

nibes Il refigren a la fecha de denuncla de an sepliembre de 1988, sagon
|:|'|E-l||: iy 898 segin la AMBA.
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anta la imposibilidad de llegar @ un acuerdo con DIBA, ‘pese habero intentado, aclard la
entidad denunciada, ésta suspendid la vigencia del convenio.

73.- Hasta esla circunstancia, esta Comisién Macional no puede menos que
interpretar gue se tratd de una cuestidn entre partes, en la que una de ellas, DIBA, al
implantar unilateralmente &l coseguro en cuestidn, optd por una decisidn que llevd a la
AMBEB a cortar |a relacidn contractual que las unia.

74.- Fue precisamente la conducta asumida posteriormente por la AMBE lo que
resultd reprochable desde la dplica de la Ley de Defensa de la Competencia, al oponerse las
entidades investigadas a que DIBA contratara directamente con los médicos asociados tanto
a la AMBB como al CIRCULO, pretendiendo que los mismos asistieran a los afiliados de
DIBA como pacientes sin cobertura social cualquiera fuera el lugar de asistencia, con
excepcion del Hospital da la Base Naval de Puerto Belgrano, parcibiendo directamente los
honoranios comespondientes y estableciendo que los mismos no debian ser inferiores a los
vigentes para el Bono Verde de la AMBB, _

75.- Todo ello resultd acreditado por pare de la entidad denunciada, ya que fue la
misma AMBB quien pormenorizadamente informd sobre lo decidido en la Asamblea
Extraordinaria del dia 19 de abril de 2001, en la que se establecid, entre otras medidas,
ratificar la continuidad de la situacién de conflicto con DIBA declarada en octubre de 1998 y
condenar el astablecimiento de relaciones bilalerales directas de los profesionales con DIBA.
Asimismo, en la misma oportunidad, -se informé puntualmente sobre cada una de las
medidas llevadas a cabo, estipuladas en las diversas Actas de Comision Directiva
(f=.203/205), en las que se resalvid intimar a los médicos contratantes en forma directa con
DIBA a expedirse en forma concreta sobre su situacién, a ratificar o rectificar su vinculacién
contractual con DIBA y elevar las actuaciones al Tribunal de Honor por presunta violacién del
art. 11 inc. A, C y D del Estatuto, suspendiendo preventivamente a los mismos hasta tanto el
Tribunal de Honor se expidiera en forma definitiva sobre el fondo del asunto.

76.- La misma AMBB ha reconocido, tanto al momento de brindar sus explicaciones
como a| efectuar su defensa, que el ingreso a su Padrén de Prestadores permite al
profesighal médico acceder a la prestacidn de sus senvicios jonales a un importante
numer

de afil dusf, ipados en las obras sociales que tiensh convenio firmado con esa
/' A/
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entidad, ccrrespondiende mencionar que en su descargo, entre ofros conceplos,
basicamente también ha acmitido que: 1) con motivo del conflicto con DIBA ordend a sus
asociados a atender a los afiiados a8 esa obra social como pacientes pariculares: 2) los
profesionales que no estén de acuerdo con las decisiones institucionales de la AMBB
pueden contratar personalmente apartandose de esa entidad; 3) el descuento efectuado por
la AMBB, en concepto de gestidn de facturacién, es del 6% para el médico asociado y
adherido al sistema de atencibn de todas las obras sociales o sélo de algunas que tengan
convenio con la entidad, y del 30% para el profesional médico no asociado a la
ASOCIACION pero adherido al mencionado sistema.

77.- Lo referido en el parrafo que antecede, admitido por la AMBB en sus
explicaciones y en su descargo, lambién lo ha sido por el CIRCULO, quien al presantar su
descargo se remitid a los dichos en sus propias explicaciones y al descargo que presentara
la AMEBB.

78.- Con relacidn al tema de la exclusividad cabe recordar que la AMBB sostuvo en
su defensa que: “los socios de la Asociacién no se encuentran impedidos de prester
sarvicios o conlratar la prestacidn de servicios con obras sociales o agenles distinlos de las
que contratan con la Asociacidn’, teniendo que advertirse al respecto que, lo que la AMBE se
cuidd de no aclarar fue gue, conforme a sus estatutos, ello es asi en tanto Bl socio no sea
prestador, de ser socio y ademas prestador, debe someterse a lasreglas que rigen la
entidad implicando ello la prohibicién de contratar en forma directa con administradoras de
fondos para la salud que no tengan convenio con esa entidad, tal como ha resultado
acreditado con la documental incorporada al legajo. o ¢ TN

79.- Respecto del CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA, de las pruebas agregadas

a la causa surge que éste participd activamente de la negativa.a admitir la contratacidn
directa de profesionales médicos con DIBA al enviares una comunicacién que fue
posteriormente transcripta en la Revista “Conciencia® que publica la AMBE, en la que se les
solicitd a los profesionales médicos, entre ofras cuestiones, que recapacitaran y desistieran
de asumir un compromise con DIBA, o que en caso de haberlo suscripto lo denunciaran
inm a (ver co amente fojas 27 de la publicacién en
ﬂ?pjl:mtn de la AMBEB y EL CIRCU
i

ncionada revista que
). Dicha comunicacidn fue

da/cubnta gal
A
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expresamente reconocida por EL CIRCULD (fs.344) al conjestar el traslado previsto en el
articulo 29 de la LDC.

B0 .- Asimismo, EL CIRCULO reconocid haber efectuado una labor disuasiva que se
exprasaba en los comunicacos, con &l fin de inducir a los médicos que contrataban con DIBA
a que depusieran su actitud, segun ellos, notablemente perudicial para el resto de los
colegas y también para los afiliados a la Obra Social de la Amada (cfe. fs.345 de la
contestacidr traslado prevista en el articulo 32 LDC).

B1.- Dicha actitud, expresamente reconocida, de por si resulta anticompetitiva y
mMerece ser sancionada, precisamente por la labor disuasoria y persuasoria que dichos
comunicados, misivas y publicaciones tuvieron sobre el resto de la comunidad médica, mas
alla de los médicos denunciantes.

82.- Es que si bien algunos profesionales médicos contrataron directaments con DIBA,

una gran cantidad pudo no haberlo hecho, en virtud del efecto que produjo sobre al resto de

- la comunidad rI'hE-li::I.. la difusibn da ase lipo de publicaciones apoyadas y suscriptas

‘snérgicamente par EL CIRCULD, cuyo accionar, de esa manera y sin duda, afectd el interés
econdmico general y merace sancion.
. B3.- Es mas, el apoyo al accionar de la AMBE por parte del CIRCULO se observd en
“tb&u-’ﬁ&rmrin inclusive en el marco de las prasentes actuacionss, en donde el CIRCULO
adhirid tanto a las e:rplrc:amanau brindadas por la AMBE al contestar el traslado del anliculo
29 LDC como al efectuar el descargo previsto en el articulo 32 de |d Ley N* 25.156.

B4 - For otra parte la sola inclusidn de cldusulas como la del articulo 17 inciso f) del
estatuto del CIRCULO (fs.330), de por si resulta una conducta anticompetitiva que merece
sancién de multa en los téminos del articulo 46 inciso b) da la LOC, mas alla de que se
aordene la remocién de la misma, Dicha cldusula dispona: “Son derechos de los afiliados:
*Ser prestaoor en exclusividad de los sisfemas asistenciales y de servicios de este Circulo
Medico dentio ael ambito de influencia del mismo, ésimgu:ﬂrdﬂmmm#ﬂmnﬂmqw
surjan de los convenios gue dste suscriba con obras sociales, muluales, enfes de seguro o
cualguier ofra organismo gue en & futuro o sustituya”

85} Tanib el Estatuto de la AMBB como &l del CIRCULO prevén, que sus respectivas
Comiglogles Difectivas podran suspender hasta un méximo de AB0 dias al asociado que,
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antre olras causas, no cumpla con las obligaciones en el
respetar y cumplir sus disposiciones, y entre dichas disposiciones establecen -como derecho
del asociado- ser prestador en exclusividad

86.- La conducta de la AMBB y del CIRCULO, consistente en restringir el acceso al
mercado de prestaciones médicas impidiendo la contratacién directa, se ha mantenido en el
tiempo tal como surge de la informacidn propercionada por esas mismas enlidades y por los
Estatutos actualmente vigentes, tanto de la AMBSB como del CIRCULO.

87.- En efecto, tal como surge del nuevo Estatulo de la AMBB, aprobado por
unanimidad mediante Acta de Asamblea de fecha 18 de agosto de 2005 (fs. 672/689), y
acompafiado por esa entidad en oportunidad de presentar su descargo, la exclusividad del
asociado a ella se mantiene al establecer en su articulo 17 inc.f) -como derecho del
asociado- “Ser prestador en exclusivided de los sistemas asisfenciales propios de la entidad
¥ da los convenios que este firme como titular o tenga la administacidn, ye sea por capitacicn
0 por preslacidn con estado nacional...con las obras sociales yo las administradoras
designadas por éstas, con las muluales, con las empresas de medicina prepags, ...y con
cualquier ofra entidad similar existente o a crearse en &/ fuluro”

B8.-También el CIRCULO ha mantenido dicha exclusividad al establecer en el articulo
17 inc. f) de su nuevo Estatuto (fs. 325/342), entre los derechos del afiliado: “Ser prestador
en exclusividad de los sistemas asistenciales y de servicios de este Circulo Médico dentro
del -ambito de influencia del mismo, asi coma gozar de todos los derechos que suran de los
convenios que ésle suscnba con obras sociales, muluales, anles de seguro o cusaiguier ofro
organismo que en ef fuluro fos sustifuya® Cabe aclarar que este nuevo Estatuto ha sido
presentade por el CIRCULO en tal cardcter y en oportunidad de brindar sus explicaciones, a
las que posteriormente, en oportunidad de presantar su descargo se remitio. (Fs. 343/340 y
644, respectivamente),

89 -La exclusividad impuesta a los asociados a la AMEB, asl como a los asociados al
CIRCULO, ¢an la finalidad de impedir a estos el acceso a la prestacién de sus servicios
profesionales a otras administradoras de fondos para la salud que no tengan convenio

firmadg]con .dichas entidades, tal como en el caso, la cion directa con DIBA,
i 0 A las respectivas Comisiones Directivas, para el/caso de incumplimiento, la
i
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aplicacidn de medidas tales como la suspensidn por 180 dias, o imponienda al asociado |a
obligacién de optar entre ser prestador direcio de una obra social o quedarse en |la
ASOCIACION yio en el CIRCULO, af igual que la discriminacidn en el porcentaje retenida
por facturacion segun sea el profesional médico socio prestador o prestador adherente,
tenen la potencialidad suficiente para afectar al inlterés scondmico general al verse
restringida y condicionada la oferta de servicios en el marcado de prestaciones médicas para
los afiliados de las obras sociales en el 4mbito de la ciudad de Bahia Blanca y Punta Alta.

80.- La suspensidn preventiva a los profesionales que contrataron en forma directa
con DIBA les significt a éstos la pérdida temporaria de los derechos del asociado, lo cual
Provocd que por el servicio de gestién de facturacian ¥ cobranza de honorarios médicos la
AMEB pasara de descontaries un 6% a descontarles un 30%.

91.- En relacidn a los aranceles diferenciados, y coma fuera reconocido por |a AMBB,
esta aplico a los médicos que cantrataron directamente con DIBA una sancidn de suspeansidn
preventiva Fasta tanto el Tribunal de Honor de la AMBE 5e expidiera (decidida en Asamblea
del 9 de mayo de 2001 cfe. Acta de Comisién directiva N* 634). Ahora bien, esta manifests
que esa suspensidn preventiva fue dejada sin efecto por una medida cautelar dictada en
fecha 17 de enero de 2002, readquiriendo asi los médicos afectados sus plenos derecho
aspciacionales. Sin embargo la medida fue de aplicacién efectiva durante un perioda
superior a los ocho meses. 0t Y -~y

i
R

92 - Adicionalmente se encuentran agregadas al axpediente mﬁ's-larEils E-r'ﬁidl::l'a;
cautelares d ctadas en fecha 26/12/2001 a fs.304/395 (autos: "Laiuppa Juan Alberto y otros
s/ Amparo®) y en fécha 28/02/2002, autos: *Bartolini Maria F.y otros of Asociacién Médica de
Bahia Blanca s/ Amparg®, conforme f5.396/387.

§3.-Para concluir, concretamente debe tenerse en cuenta el accionar de |a AMBB, an
cuento a: a) la exclusividad impuesta a sus asociados, a fin de impedirles el acceso a la
prestacion de sus servicios profesionales a otras administradoras de fondos para la salud
qué no tengan convenio con la AMBB; b) la suspensitn efectuada a los profesionales
médicos que contrataron directamente con DIBA, cobréndoles un arancel diferenciado ded
30%; resuelto en la Asambiea Extraordinaria de la entidad e 19 de abril de 2001, en
Cuanta/a gpe los asociados de la AMBE debian asistir a | neficiarios de DIBA como

F
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pacientes sin cobertura social, ccasionando ello un peruicio directo a los pacientes que
debieron efectuar un desembaolso de dinero mayor al que hubiere correspondido de no existir
dicha decisidn, d) aplicar un porcentaje distinto sobre ko facturado al profesional médico
segun que este sea socio y prestador o solo prestador, cobrandoseles un 6% y un 30% de
los honorarnos respeclivaments,

94 - Asimismo, respecto de EL CIRCULO, debe tenerse en cuenta : a) los efectos
anticompetitivos que genera la inclusién de ese tipo de dldusulas en los estatutos (articulo 17
inciso f); b) la actitud asumida por esa entidad en cuanto a la exclusividad impuesta a fin de
impedir que los asociados a éste tengan acceso a la prestacion de sus servicios
profesionales con otras administradoras de fondos para la salud sin convenio con dicha
entidad | ¢} La posibilidad de el afiiado sea suspendido por la Comisién Directiva per un
plazc de hasta 180 dias por incumplimiento de disposiciones estalutarias (conforme articulos
11y 13 del estatuto), resultan suficientes como para afectar el interés econdmico general,

V1.- CONCLUSIONES

93.- Por todo lo expuesto, esta Comisién Nacional entiende que tanto la AMBE
como EL CIRCULO scn pasibles de la sancion de multa que autoriza el articulo 46 inciso b)
de la Ley N* 23,156, cuyo espiritu no es otro que el de actuar como elemento disuasivo de la
ejecucion de practicas o conductas anticompetitivas, y de la imposicién del cese que
prescribe el inciso a) del articulo 48 de la Ley N* 25.156, como forma de evitar que las
conductas pemiciosas sigan produciendo efectos en el futuro.

96.- A fin de graduar la cuantia de la mulla aplicar corresponde considerar las pautas
que prevé el articulo 49 de la Ley N° 25156, en cuanto a la gravedad de la infraccidn, el
dafio causado, los indicios de intencionalidad, la participacisn del infractor en el mercada, el
tamafio del mercado afectadc, la duracién de la practica o concentracian y la reincidencia o
antecedentes del responsable, asl como su capacidad econdmica.

97.- En ese sentido, la conducta de la AMMB y del CIRCULO se mantuvo en el

7mmnnﬁiﬁﬂiﬂﬂhymrhm asta el 4 de octubre de 2006
{cfi

cig ﬂ}nﬂn 32 de la Ley N* 25.156).
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98.- Asimismo y como pauta indiclaria a fin de graduar la cuantia de la multa se
consignan los ingresos y utiidades operativas de la AMBB en los afios 2001, 2002 y 2003.

99.- En cuanto a los ingresos por servicios de la AMBB registrados en el aflo 2001, los
mismos ascendieron a PESOS VEINTISIETE MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA MIL
QCHOCIENTOS CINCUENTA ¥ CINCO ($27.290.855), mientras que la utilidad operativa fue
de PESOS DOS MILLONES SETECIENTOS SESENMTA ¥ CUATRO MIL DOSCIENTOS
SETENTA (3$2.764_270), confarme balance de fs.507.

100.- En cuanto al afio 2002 los ingresos por servicios ascendieron a PESOS
TREINTA Y UN MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA ¥ NUEVE MIL CIENTO SESENTA
¥ UNO ($31.439.161), mientras que la utiidad operativa fue de PESOS CUATRO
MILLONES CIENTO SETENTA ¥ CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCO ($4.174.305) de
acuerdo a balance de 5. 548, :

101.- Por dltimo, para el afe 2003 los ingresos de la AMBB fueron de PESOS
VEINTIUN MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL SESENTA ¥ UNO
(521.574.061), mientras que las utiidades operativas fueron de PESOS TRES MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL NOVENTA ¥ SIETE ($3.637.087), conforme balance

de fs.585.

102. En virtud de las consideraciones expuestas a lo largo del presente, es que esta

Comisién Nacional aconseja al Sefior SECRETARIO "DE COMERCIO INTERIOR del’

M‘INIETEHID DE Et:mqt:-ml&'f FINANZAS PUBLICAS: , .- e :
a) Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el cese de Ia
conducta de restriccidn al acceso del mercado de servicios profesionales médicos
ofrecidos en consultorios, impidiendo la contratacidn directa de profesionales
médicos en los términos del articulo 46 inciso a) de la Ley N* 25.156,
b) Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el cese de |a conducta de
restriccion al accesc del mercado de servicios profesionales médicos ofrecidos en
consulterios, impidiendo la contratacidn directa de profesionales médicos en los
t&rmm del articulo 46 inciso a) de la Ley N° 25.156,

; nar a | Clﬁclﬂﬂ MEDICA DE
thf;edihﬂﬁ ulg-te exclusividad asta '
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raspeacto, remaover &l inciso M) del articulo 17° del mismo, conforme o establecido an
al articulo 46, inciso a) de |a Lay N® 25.156.
d) Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el case de la utilizacidn de la
cliusula de exclusividad establecida en su Eslatuto, debiendo al respacto, remover
el inciso f) del articulo 17° del mismo, conforme lo establecido en el articulo 46,
inciso a) de la Ley N® 25.156.
e) Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA el pago de una
multa de PESOS TRESCIENTOS CINCUENTA MIL (§ 350.000), conforme lo
establecido en el articubo 46 inciso b) de la Ley N® 25.156, la cual debera hacerse
efectiva dentro del plazo de DIEZ (10) dlas bajo apercibimiento de aplicar por cada
dia de mora, los intereses a tasa activa del Banco de la Nacidn Argentina.
f) Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA el pago de una multa de
PESOS SESENTA MIL ($60.000), conforme lo establecido en el articulp 46 inciso
b) de la Ley N* 25.156, la cual deberd hacerse efectiva dentro del plazo de DIEZ
{10) dias bajo apercibimiento de aplicar por cada dia de mora, los inlereses a tasa
activa del Banco de la Nacién Argentina.
gl Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA que dé a conocer en
forma fehaciente lo establecido en la resolucidn respectiva a lodos y cada uno de
los profesionales médicos integrantes de su padrdn de prestadores, debiendo
acreditar la constancia de comunicacidn afectiva a los 30 dias de quedar firme la
presante,
h) Ordenar al CIRCULO MEDICO DE PUNTA ALTA que dé a conocer en forma
fehaciente lo establecido en la resolucidén respectiva a todos y cada uno de sus
asociados, debiendo acreditar la constancia de comunicacidn afectiva a los 30 dias
de gquedar firme la presante.
i) Ordenar a la ASOCIACION MEDICA DE BAHIA BLANCA y al CIRCULO
MEDICO DE PUNTA, ALTA la publicacidn de las medidas precedentes en el Bolatin
Oficiglde |3 Nacién y en el diario de mayor circulacidn de udad de Bahla Blanca
na Alta, Frm'incil de Buenos Aires, conforme a lo dispuesto en el articulo
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