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;152/ 153 de este incidente, por 1los cuales los repre

i i
- :LENAS S.A., del Mlmstemo de Economla y Fmarﬁzas Publicas de la Na01on y de

S e T R e S e i Vo 5 48 A ST W SR i T

(Competenma que luce, tamblerg én copia, afs. 28/

‘RUBROS INTEGRADOS S. A Y OTRO SOBRE INCIDENTE DE ACLARA’I} ‘RIA Y APELACION EN AUTOS VALLE DE
lLAS LENAS S.A. SOBRE INFRACCION LEY 25.156(C. 1339)» (EXPEDIENTE Ne S$01:0261929/2010 DE LA COMISION

INACIONAL DE DEFENSA DE LA COMPETENCIA) CAUSA'N° 63. 221.? ORDEN N° 24.747. SALA “B”.
R ¢

T

‘i///noé A.ir‘e's, 18 de marzo de 2013 ‘

VISTOS:

Al

i
Los recursos de apelacmn 1nterpuesto en sub31d1o de las sohcltudes de

'irectiﬁcacién y de los recursomde reposicion dedumdos por los representantes de

RUBROS INTEGRADOS S#A de’ ESETE S. A de APLAS S.A. y de JB
INVERSORA S.A. que obran en copla a fs 2/5 6/$ y 10/13 de este incidente contra

el articulo 4° de la resolucmn dlc;tada por la Com f{smn Nac1onal de Defensa de la
‘ ,}6 del mismo legajo.

”111/1 17 vta., 148, 150/151 y

csentantes de VALLE DE LAS

- Las presentacmnes de fs. 103/ 110,

i

K

RUBROS INTEGRADOS S. A respectlvamente, q1nformaron en los términos del

, |
: lart. 454 del CPPN. | _,":; o
{ - Lanotadefs. 184 de este incidente, pé)r la cual se dejo constancia, con

;irespecto a los memoriales d!e fs. 154/168 th y 169/183 vta. del mismo
_ |
»legajo atnbuldos a APLAS i,|SA a JB tERSORA SA. y a ESETE

S.A., respectlvamente que - ambos ‘escritos fueron presentados . en forma

i 31

extemporanea y queel prlmero de aquellos no-se encontrarla firmado por la persona

ique, por la presentacion mencmnada se identificé c{:omo el representante de APLAS

?”

:1nc1dente la Comlslon Nac1ona1 de Defensa de la C |
'testablemdo por el art. 35 de la fley 25. 156 dlspusia' “ARTICULO I° Ordenak

:VALLE DE LAS LENAS S.A.! ! poner a dzsposzczon los pases a los medios de
:elevaczon en condzczones comérczales equn‘atzvd;

-mercado para la venta a ESET E S A, APLAS S A} ﬁ

S.A. yde JB INVERSORASA §§
| !:; | .
| | |
| X CONSIDERANDO :
i 1°) Que, medlante ‘la resolucmn que ﬁlCC en copia a fs. 28/46 de este
it .

“ompetencia, con sustento en'lo

d
es deczr en condzczones de

it

\
}

. w—————— ok [ R



INTEGRADOS S.A. y a cualq%{ier operador del centro de ski de Valle de las
Lefias. ARTICULO 2°.- Ordené%r a VALLE DE LAS LENAS S.A. que dentro de las
24 horas de notificada la presehte,,dé cumplimiento a lo ordenado en el Art. 1° de

la presente resolucion, -debientdo acreditar el mismo ante ésta (sic) Comision
Nacional de Defensa de ld Competencia dentro de los 5 (cinco) dias
subsiguientes. ART. ICULO 3°.4 Ordenar a VALLE DE LAS LENAS S.A. ponef a
disposicion de ESETE S.A., :IAPLAS S.A., JB INVERSORA S.A. y RUBROS
INTEGRADOS S.A. en el plazoj} de 5 (cinco) dias, las facturas correspondientes al
periodo (sic) 2010 del Abonoj;por Servicios Urbanos, debiendo detallar en las
mismas los rubros que explicargélos conceptos facturados. ART. TCULO 4°.- Ordenar

a VALLE DE LAS LENAS S.A. garantizar a. ESETE S.A., APLAS S.A., JB
INVERSORA S.A. y RUBROS 5:INTEGRADOS S.A. la prestacion de los servicios
incluidos (sic) en el Abono por Servicios Urbahos, una vez operado el pago del
mismo. ARTICULO 5°.- Orc-jz’enar a VALLE DE LAS LENAS S.A. que dé
cumplimiento a lo ordenado en‘jlos Arts. 3°y 4° de la presente Resolucion, debiendo
acreditar el mismo ante ésta (sié) Comision Nacional de Defensa de la Competencia

dentro de los 10 (diez) dias subsiguientes...” (la transcripcion es copia textual del

original).

2°) Que, por las presentaciones que obran en copia a fs. 2/5, 6/9 y
10/13 de este incidente, RUBROS INTEGRADOS S.A.,ESETE S.A., APLAS S.A.
y JB INVERSORA S.A. deduj eron pedidos de rectificacién en los términos del art.

126 del C.P.P.N. y recursos _éle reposicion con apelacion en subsidio contra el
articulo 4° de la resolucion ahididé por el considerado anterior, por estimar que lo
ordenado por aquel punto disp ‘psitivo podia dar lugar, en la practica, a que VALLE

DE LAS LENAS S.A. contimiara llevando adelante comportamientos que, a juicio |
de las sociedades -denunciantes{, eran anticompetitivos en los términos definidos por

la ley 25.156.

Por aquellas prejpntaciones, inclusive, se manifestd: “... En segundo

e e hipotético caso que esa Comisicn entendiese el

i3
i

subsidio, y para el improbab
alcance del articulo 4° en el isentido que, para garantizar la prestacion de.los
servicios esenciales para el hﬁormal desemperio de nuestra actividad, [RUBROS

INTEGRADOS S.A., ESETE S.A., APLAS S.A. y JB INVERSORA S.A.
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Doder o, Judsciod de loe Nacisn |
deben] abonar el total del ASU [en referencia al “Abono por Servicios Urbanos ™),

solicito se disponga lisa y llanamente dejar sin eﬂ‘cto en su totalidad lo dispuesto

en el art. 4° de la medida cautelar decretada...” (::‘el resaltado es del original).

3°) Que, conforme surge de lo expresﬁdo por el considerando 1° de la
presente, la Comision Nacional de Defensa de la élompetencia dictd la resolucion
que luce en copia a fs. 28/46 de este incidente con gustento en lo establecido por el
art. 35 delaley 25.156, por el cual se dispone: “El fTribunal [en alusidn al Tribunal
Nacional de Defensa de la Competencia, cuya crea.;ﬁién se dispuso por aquel cuerpo

legal] en cualquier estado del procedimiento po s imponer el cumplimiento de

condiciones que establezca u ordenar el cese o

lesiva. Cuando se pudiere causar una grave lest

iprevenir dicha lesion. Contra esta resolucion

f;la abstencion de la conducta

on al régimen de competencia

- podrad ordenar las medidas que segiin las circunStancias fueren mds aptas para

vodrd interponerse recurso de

apelacion con efecto devolutivo, en la forma y términos previstos en los articulos 52
v 33. En igual sentido podra disponer de oficio o a pedido de parte la suspension,
modificacion o revocacién de las medidas dispuestas en virtud de circunstancias

sobrevinientes o que no pudieron ser conocidas al momento de su adopcion”.

4°) Que, por el pronunciamiento de laf,Corte Suprema de Justicia de la

Nacioén de Fallos 334:1609, el mas Alto Tribunal aiigentino, en un caso en el cual la

Comisién Nacional de Defensa de la Competencijé habia dispuesto el archivo de
actuaciones instruidas como consecuencia de la de (f'uncia de hechos prohibidos por
la ley-25.156, expresd: “...a los efectos de dilucijar cudl es la autoridad que, de
acuerdo con lo dispuesto en las leyes 22.262 y 25. j 56 es la competente para dictar
actos como el que en el sub examine se cuestiona,g'resulta indispensable recordar

que esta Corte ha sefialado que °...la autoridad ag]a que alude el art. 58 de la ley

25.156 comprénde a la Comisién Nacional de Dféfensa de la Competencia -con
Jacultades de instruccion y de asesoramiento- y a organo ejecutivo de la cartera
econdmica al que, segun la estructura organizdf(va, le corresponda la facultad
resolutoria a través del dictado de los actos adminz:lgstrativos pertinentes. Ello es asi,
(...) hasta tanto el Tribunal creado por la ley 25. ll5 6 se constituya -en cuyo caso

corresponderd, segun dispone dicha ley, tanto la tarea instructoria como la de
8 .

i .




a!t

decision- y mientras rz]a el s
. (Fallos: 330:2527 y 331:;;%7__8_1)_

En razon. a’e ello. se destaco que la znstrucczon e mvestzgaczon de la&

stema ‘de. transztorzedad prevzsto en Su. artzculo

infracciones a la ley son facultades de la Comzszon Naczonal como. tambzen la de

emitir los dzctamenes pertm f‘,‘nte

il
)v!

que zndzquen ¥ aconse]en a Za autorzdad' :

admmzstratzva competente cuando l ]}ey asz*lo preve el tratamiento a seguzr en’ las:
actuaciones’. La facultad resolutorta de estos procedtmlentos, por medio deL

r;
dictado de. actos admzmstratzvos, corresponde al Secretarto mtmstenal (conﬁ

fallos cit. o

|

la decision qué dzspone el archzvo de las actuaczones cualquzera
él

| i |
sea larazon que la ]ustzf ique, calnstztuye una, a’etermznaczon a’e merzto respecto de la .
denuncia formulada temperamento que atento a SU- trascendencza y consecuenczas Ly

se identifica claramente con la actzvzdad resolutorza y excede las facultades a’e

znvestzgaczon e znstrucczon del procedzmzento que el ordenamzento le asigna.a la
!

Comzszon Naczonal de Defens de la Competencza (el resaltado es de la presente N

P
0

confr., en 1gua1 sentido; el projjunmamwnto de la Corte Suprema de Just1c1a de la' |
’!ﬁ}

Nacién dictado el -dia04/09/ 12“* en: los autos: C 5 ]6 XLVI Companza Industrzal

- Cervecera S A.s/ apel resol Comzszon Nac Defensa de la Compet )

5°) Que, la Corte Suprema de. Justlcla de - la Nacmn tamblen ha

establec1do en numerosas opertumdades que como regla general las anstanmas

1
ordinarias t1enen el deber de conformar sus decmones alas sentenc:1as dictadas: por

aquél en casos similares (Fallos 307 1094; 312 2007 316: 221 318 2060 y

-321: 2294) el cual se sustenta en el caracter de 1nterprete supremo de 1a Constltucmn :

V I

' Nacmnal y de las leyes dlctad s en:g ?consecuenma 'y -en razones de celerldad y :
economia procesal que. haceﬂ convemente evitar todo dlSpel‘lle de act1v1dad
jurisdiccional (Fallos 25:364; -"2'12 51 212 160 256 208 303: 1769 311 1644

311:2004; 318 2103; 320 166‘“y321 3201 entre otros) S :

At
i

6°) Que, de co
consideirandoé 4°y. 50 ‘-a’nt'en :

con001m1ento de este Trlbuna por la cual se. dlspu51eron dlstmtas medldas 00{1

! 2.

k :
sustento en lo establec:ldo pore el art. 35 de. 1a ley 25 156 excede el eJerc1c1o de. las

1
i
|

4
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agrego:

| ?‘; |
0 19 Que, en consecuenma sin-emitir @plmon sobre el contenldo de lo

ST

EI sefior juez de”

]

ces

B

i
‘..5-

,facultades -de “investigacion . g/ de- 1nstru001on~*f-=- (

':' 'ordenamlento se a31gnan a la @ommon Nac1onale
.!s

'luce a-fs. 28/46 del presente por Verlﬁcarse e"

una sola de las dlspos1c1ones de la resolucmn nvo

de cam

§ QREPETTO y Roberto Ennque HORNOS agfel? ron:

8°) Que, la falta de constitucion y d

demdldo corresponde declarar de oﬁc1o la; nuhda de la resolucién que en copia

autos: una. nulidad de orden.

égeneral de: caricter absoluto y, ‘por lo- tanto,’ 1nsLbsanable y -susceptible de: ser
-declarada en cualqu1er grado y estado del proces ; para lo cual, en este caso, no

-‘resulta un 6bice que por. los recursos de apelacmn' 1nterpuestos se haya 1mpugnado

crada nilo que. surge dela nota‘

I

de fs. 184 de este 1nc1dente en cuanto a las conci1c1ones de presentacmn de los
memonales de fs. 154/168 vta y 169/183, del mlsmo legajo (ars 167 inc. 1 y 168
‘delCPPN) S

ara

puesta en funcionamiento del

iTrlbunal Nacional de Defensa de la Competenc1a hablendo transcurrido mas de

,!
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Y. Ma[i'cos Arnoldo GRABIVKER
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8°) Que st blen por los pronunc1am1entos de los Regs Nos. 862/08,

11.)/09 326/10 y 546/10- qulen suscrlbe este voto habla estab1e01do un cr1te110



del Reg. N° 149/ 12 se mod1ﬁco

por la Corte Suprema de Justlg

. I .
distinto del sustentado porla parte comun del presente a partlr del pronun01am1ento

i

aquelv __rlterlo como consecuen01a de 1o establemdolv

ia de- la Nacmn por el pronun01am1ento de Fallos

-334:1609, dictado el d1a 29 de 1'10V1embre de 2011, por- aphcac1on de la doctrina del

acatamlento moral de las de01

(

snones dlctadas por el mas Alto Tr1buna1 argentino

recordada por el conS1derand015° de la parte comun de este pronun01am1ento sin: -

perjuicio de 10 cual se deJa a salvo la op1n10n personal de qulen suscrlbe sobre la

cuestion.

‘este 1n01dente

Por mayorfa:

III LIBRAR OFICIO a la Corte Suprema deJ ustlcla de la Nacmn de 1

1
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IL SIN COSTAS (aris. 530, 531 y ccs. del CPPN).

' conformldad conlo prev1sto pOf el art 40 del Reglamento para la Justlc1a Nac1onal
ik :

para que por- mtermedm de ese%,__.

integracion del orgamsmo que debe aphcar y controlar el curnphmlento de la Ley de '

r1buna1 se requlera al Poder Ej ecutlvo Nac1onal lavl

Defensa de la Competen01a (arx 19 de la ley.: 25 156)

Reglstrese notlﬁquese__iy devuelvase Junto con las fotocoplasi,'

.vx'

certificadas del expedlente No¢ D

MARCOS ARNOLDO GHABWKER

JUEZ DE CAMARA

01 0206654/2010 reservadas por Secretaua

'. ~ ROBERTO ENRIQUE HORNOS

NlCANOR M. P. REPETTQ '

JUEZ DE CAMARA

'JUEZ DE'CAMARA }
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