Poder Judicial de la Nacion

Camara Federal oz Apelaciones de Comodore Rjeadazia
Foapte, FOAL Q0000 0 A g

SRUCHHRENT L UOND A MOTTOR
DE ARGLENTINA S v S AlK)
HESOL UIIISTON Nl
PIECENS A DR LY CONT™

SNERPICH  FUNDAMENTDS.

fimuadora Rivadivia, 10 dicienbre de 201-4-

VISTOS:

fatos wmos de Regisiro o F;I,'R i.UﬁL—‘:’f‘_HM!C'.—\I
caratulidos: "HONDA MOTOR DE ARGENTINA S A o/ inlraccidn Ley 231567 venidos al
Acuerdo pari resolver ¢ recurso de apelacion il-npun‘:uln iNIH' los apoderadas de TTONDA
MOTOR ARGENTINA S.A.. contra It Resolucion Nro, SOL2004 (s, 1194123 dictnda por las

Comision Nucional de Deiensa de fa Competencia.

Y CONSIIERANDO:

{.- Que corresponde en primer iérming resobver elopedido de
excusacion fundada en el an. 20, Jer apartado 2do. piralo ded CPCON deducido o B 157
por T Dra, Hebe L. Corchuelo de Hubeeman, invocdndose para ellos que en fos presenies
autos ha constituido domicilio fa Drie Inds Conseatino en JL‘prc.\'L.'n[:u;ic'\ﬂ del Estnda Nacional
~Ministerio de Economia y Finanzas Piblicas-. en i ealle Hipdlito frigoven % 723 dv eata
viudad, sede def Estudio Juridico Corchuele Blasco, gjercieade en & a profésidn de abogido
;:l hevmano de la magistradic

Sicndo wendible B razan invecada por e Dra, Corchuelo de
HU;!WrnuHL L'ﬂl"i'l.'.:i[‘ill‘llh: hacer fugar al pedido de excosacian incoadn, - '

! 1.~ Respecto del forda de i cuestion trafdi o conogimicnta,
surge que i s P82 los apaderdos de HONDA MOTOR ARGENTINA S A, dedujeron
reenrsa de apelicion contra ln Reselueicn Nro, 3072012 dictada por lr Comisian Naucional de
Defensa de 3 Conspetencin, en virud de fa coad seorechaen ¢l pluntee de vulidad v
preseripeion impetrada, voal cual adhivieron RENAULT ARGENTINA S.A. TOYOTA
ARGENTINA 5.A. y PEUGEOT CITROEN ARGENTINA S AL v que Tucra npurrun:mwm-c
susteatudo, entee ofras varias consideraciones.  en gue dicho argmmsmo adiministrative ba
excedido his facullades gue la oy 25150 Ie seuerda ab diviar by Resolucion nro, $/201d,
asumiendo fculiides sancionatarias que i sido reseevadas por el JL‘gi.\‘l‘.ul'nr al Trilwmal de
Defensa de la Compatencia.

1l Oue conforme Fueen invocado por b fiema recureente,
este Tribunal en los awos de Kegistro FCROJONIR/20130 JORE/200E TORZOG/201-4
IRIS/300d: OR300 v TORIG/2014 devlard de oficio, T nulidad e das Reseluciones
NI'D.—W}:(HJ: 972013 26200 30 43/201 3 2003 v SO20H3 respectivamente, dictidas par
J Contsion Nacioma) de Pefensa de I Competencia, verificdndose une nulidad de orden
general, de caricter absolulo, que abarcabi i todos Jos actos gue de ellos dependan™ en la

intcligenciio deogue ab haberse rechozadns phnteos de aulidad v de cacepeiones previas

el armmiano admipistratve se habi excedido™n ¢l

E F
articulados por s firmus sz
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st derecho de delensa en juicio.
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“RECURIGNTE: HONDA MOTOR
D, AHGENTING SALs7AREL
NESOL COMISION N AL
DEVENSS DFE LA COMPFT™

VEREDICTO 7 FUNSAMINTOS-

cjercivio de tas [culides de investigacion v de instruecion del procedimienio gae e asigaa
el ardenamiecnilg HTHI

V.- Que pese oo asd resuclio, fan Conision Nacionad de
Delensa de T Competencia, -ovganismo ane ¢l caal wamita el sumirio administrative, ¢ausa
arigen e estas inendeocias. b entendido gue of w38 de s LDC e atribuye compelenvia
suficicaie parsi caicnder en tadas s causas promons itlas o partie de i entrinds en vigencia de
esa normuivi, considerandn adeniis, gue b seatencia dictida por este Cuerpo ao esta firme,
ai revisie el curivter de vosae fusgadi -en vintud el revurse extraardinario gue ha sido
imerpuesto vantra e nusitia-, por lur que continid con ¢l procedinuenio en fos iéeminns de fa
fey 25056 y dos articuiog 340 v 432 del CPPNL rechazoudo suevos planteos de nufidag
deducidos por fas sumariadas, sustentados en ly susencia de fundumentacidn v aleetacin de

! Voo Que i b fines de resolver ¢l recurso gue convoen este
Acuerdo, debemon reiterar ks mismas argimenaciones opurtunamente expuesy al mertuar
‘cl vicio por el cual l'nur'_‘.m awvalidadas das anteriores resoluciones, que deriva de que ¢l
organismo eaisor del acto adminisirtive, carece de competencia para so dictado. en tanw la
Comisivn Nucional de Defensa de Competenvia, ol cechazar un plantes de nulidad. cjeroe
atribuciones de naturaleza jurisdiceional, s cuales no fe han sido asignadas por ey,

En etectos ese organismuo. crcado pur une ley sctualmente
derogadit (1 Nrov 22,2620 reconoce funciones de asesoramicnto, estudio ¢ instraceion de los
priwesos en que debin entender un Secretario de Estdn, De acuerdo con fa ley 25156, sdlo fe
incumbe continwir entendicndo en causas anteronnente tramitadas v en fas nuevas que se
suseiten. hasta o seacreado el organismo competente (mn'r'. i, 38 de Ta LBC),

) .. Al respeato, fa Corte Suprema de Justicia de {a Nacion e
Fablos I3 5600, acindose de un cuse en el cual T CNDC habia dispuesto el archivo de
actuaciones instruidas coma cousecuencin de fa denuacin de Tox hechos proiibidos par b fey
5156, eapresils "o w ﬁ'n._‘ cfectas de ditucidar cudl ex a antaridad gue, de aenevdn con o
dispreesro en Jus teves 22,262 v 230156 vs la cronpetenie para diciar aetos como ef que e of
steh cxenning se cueMtiona, resulta idispensable recordar que este Corte ha seialude gue
“oda witoridid g da gue alude el are 38 de o ley 25,126 comprende a lo Contisidn Nacional
de fu Defensa defe Comperenicia —con fucalitdes de insonecidn vode asesoramientos v oal
drgano ejecutive de lo cartera ccondeiica ol que. segiin looesoracara orgonizative, e
correspenda la Jocwdtod  reseluoovia o ravdy del dictade de Loy actos adiministratives
periinentes. Ello es axi (.0 hasta tanto of Tribowed creado por ba fey 23130 s¢ constiinyd ~

EHCHNE CUND ('m‘n'.\'.fnm:f-'r.-i, segin .l'r"-.,urun- dicha fex, o lar tarea instractenion como fa de
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Poder Tudicial de fa Nacion

Cdmprn Tederalde Apelaciones de Comadoro Rivadmida
Expste ORI 20 A0

SUFCUHRRENTE: HONDY A RRTEOR
L ARCGENTINY N U AR,
BN CONESION N A
PIEFENSA TN COMPLTY

ATHLDE FFIINDARENTOS-

decisicn- v mentras vija el xisxienin de rensioriedid previsto o sie c.u'n'}‘n.'u' S8 Jallas:
AR2R2T v 31T :

. En razdn de ello se desiacs que Tl insrticeicn ¢ investigaeinn de
fas infracciones a la by son focoltades de T Cemiivivin Naciomid, conpier seninhicn e cinitir
dictdnienes pertinenies que indiguen ¥ oconsejen ol atioridued aedminiseeativa comperenie,
v g fev asi oo prevés el trarnniento o segn en ey gcthiaciones™ La focnliod
rexolugoria e estos procedimiviaimys, poromedio del diciado deoacs admiontrarivn,
carvespentde el Seeretrio ministeriaf (conlr, fallos ¢ity.,, ™ -

Que. o Core Suprema de Justicia el Nacidn tnnbicn ha
estahlecido. en pumerosas oportunidides, que las instancias ordinarias tenen el deber de
conformar sus decisiones a s seotencias dictadas por ilt|l|l§I.L‘H casns similares (Faflos

307:100d: 3132007, 316:221; 32437640 vl cual se sustenir en el caricter deintérprele

supremo de Ta Constitucitn Naciomal y de Tas leyes dictigas en sy consccueneiiv v oen mizones

de celeridud y ceonomia procesal que acen conveniomte evitar todo dispendio de actividad

jurisdicvional (Fallos. 2828:364: 212:510 2120600 30307600 37120040 MR2013 v

32?! (A20. entre olros),

VI- Eneste éstado corresponde smenciomr, que la ke 25156 ha
<i!(isn modificiada por ley 200930 promulgada el TRAZO T, m_u'n‘w;ui\-:: g sostituyd lox
artfculos 17 @ 220 eliminando al Tribunal Nacional de Defenisa de Js Competencia v
reemphezandolo por unat “astoridad de aplicacion que determinari el Poder Ejeeative

Nocional™, feanl. art. 17 v 210 pero en o agui interesa, By Comision Nacional conserva

similares atribuciones v fraciones, coma asistente del mencionado organismo, b realizar fis

pericis voestudios téenicos que se le e run, enntir dictimenes. recamendiaciones ¥ on

sumin, desarroliar las treas instructorias que b antoridad de aplicacion e encomiende Gt

20

A

De estr manera, contindan siendo  de “uplicacidn los conceptos

vertidos por k- Corte Supremi de Jisticia de Ty Naciéa, al destacar triseendencia y
canseeuenciis que se derivin de una decision coma fa eaaminugdi —que we expide weerca de
siool sdministrade deberd cominuar. o no. sometido a investigacion— gue teadueen
claranienie ¢f gjercicio de una actividad reselutoris que excede amplinmenis s Bwuitsdes
de ivestigacion ¢ instrucgion del procedimiento que el ordenumicnto o asipia b Comisian

] ‘Ih:l"

Nucional de Deleosa de Ta Competencin feonl, cirespeciol, st 12 de o fey 222

“canpaiin Industrianl Cerveeera S.AL s7apel, resol. Comisivn Nacional de Pelenss

(C.S N
tte Ty Competencin™. C316. NLVE REX, del 04097201 2,

E Bt "
B Do o, T Tey procesal, pplicabie al case sl momenn de fa

cineesian del recurse, -c Cadivo Pracesal Peanl de In Nacion-. segin lo fmpania e w1, 56 de
a
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SNTREDICTOF FUNDAMENTOS.

B ley 25136, establoce que se sasciom de aulidad I inohservancia de fas disposiciones
coneernientes ol nomhrmniento. capacidad v constitneidn del wibanal (enntornne articulo 167
inciao 17y gue esa nulidad debe ser dechirda de oficio coanda implica i violacian de
waraniius constitucionales (conforme articslo 1681 1o gue debe entenderse que oeurre. cuando
se egeree una atribucion jurisdiccimal por wis autonidad incompetente,

‘ Ello ex asi, pues en el urden juridico adminisirutivo, la competencii
censtituye un eleaento esencial gue confiere validez a ke actuacian del drgane estatal, por fo
yue nn puede prescindiee en el axpecto crvaminado -y dada fa oawrsdess de ta CNDC. cone
Arganism admiaistrative inseria on faAdministracion Pibdica Naciomd-, que ese eatremo
constituye un elemento esenciad gue confivre valides o 50 acteaeidn v, por ende. un
presupresto de elfa, en virted de B vinealiscion posttiva de faadminisiracion al ordenamicnto
Juridico, que debe antorizar o sus arganisiios par actuar eo o expresa o razonablemente
implicita (Fsllos 25556, 307: 198y 328:051).

Nov cutben dudas, respect o gque nno de Jos requisitns para _in./,sh;..tr ta

comsbitueiomibidad de s Tunciones jocisdiceionales de Jos dezamos de e adminstracian, os

gue &t lwbiesen sido expresamente otorgadas por la ey idoctrina de fa CSIN ¢ L ciusas

toral Gus™ v “Angel Lstrada®™ Fallos 321776 v 328:651, wspectivamente). Desde esa

fae formales de independencia y nentrdidid previstas en b anterior ley

perspectivin fis gara
22262 para fa acion Ll.c b awtoridad de aplicaciin, impiden conferivle T categoria de
tribunad administative -con o gue i sido previsio ol Tribonal Nacionad de Defensa de Ta
{:'ﬂnipn.‘lunL'i:I en b ey 25 I,'S'h_ v actual "rutoridad de splicacion™ de L lev 26,991, por o gue
la mribucidn de o Tacoliad jurisdiveional para resolver reapecto de plantess de nulidid,
excede of nuarea fegal de sos aribuciones,

Cumo consceuencia de lo expoesio ¥ acorde a fa mturalesa de la
nulidad yue serd declarada, debemos decie que por sor ahsoluti, exisie de derecho v ex
insitncable, encontrindose of Oigano judiciad habilitdo pars declararda oliciosamente. en
cualguicr estado g grado del proceso jeonl” wi. 168 @i parte del CPPN)L por lo gue
catentdemns no es necesaciv 1o b audiencia establocida en el art 454 ded adiative, pora guee
las partes expoagan fos fandamentos deb recursn o formulen las aclaraciones respectivis. on
innte eHo importaria sujetar of procesn o un lormadismo, carente de toda wtifidind.

’ B« que. cumndo se oadviene ob dwirie T esistencia de on vicio
mvalidanie de caricter absoluo de o actuado, comn o es o relerida a b comperencia del
drgane estalal cuyi resoluckin se cuestion v gue por si mismuo importa fa violacidn de i
sirantin constitucionil, vorresponde st dectioncidon de oficio, en el mismo momento on gue

fnera adyertido por el tribunal. haciéndose primar et interés priblico de T observancia de o
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Poder Judicial de la Nacion

Camara Tedeeal de Spelaciones de Comodore Rivadavia
b foapte, 1271 VLSO

CSRLCURRUNTE THWDA MOTUR
DE ARCENTINDG 8.\ » ik,
RESOH COMISION NAC

DVENS Y DE LA ape 1

SVERFDICTO  FHINDARMEN GOSN

ey por sobre ol interés particudar. win cuando éxte en ¢l voso, wea representida por an
organisme del Extadn Nacional.

Fa sintesis, el dictado de ona resolucion como L recurrida, por Ia
cuad nose hizo lgar o un plantes de nulidad por afectacion del debide procesa v derecho de

defenna, eavede ol gjercicio de Tos fuesitades de investigaeidn v deinstruceicn el

procedimicito que por ¢l aedesamicnto se .
Competencia, por lo gue, sin emitie opinion sohre ol contenido de b resielto, corresponde
dectirar de oficio T nutidud de fadecision dictada o s F197023 de este fegajo v de wodos los
actos gue de elia dependan, por verificare eo este caso ui aulidid de caridcter ahsluto fars,
167 inc. b, 168y 172 del €PN ‘
Que. enatencion o fu resoluciin a b cenlcorresponde arribar por fa

presente, por los motivos expresatdos precedeniemente. deviene inpecesario ingresar ¢ ol
andlisis de los restonies agravios desiorollados por el recurse de apelacion inferpaesto.

IPor la cxpuesto, ¢ Fribunal RES[J[E‘L\"G:

1o HACER LUGAR ol pedido de exvusacian de o D
Hebe L.Corchuelo de Hubernvm,

: 2. DECLARAR I nulidad de |:17R<:.\'~.\f'nlt.'lt"l1 CNDC 592004
ﬁic:l:idu en el Expre. SOLDI623Z2014 (CH 230 ne 13 en caanto rechazs el planteo e
nulidad interpuesto por HONDA MOTOR ARGENTINA - SA. ,“ detdos Jos aclos
administrtives gque dependan de ella y sean su consecugnvii, i

Registrese. notiffguese ¥ devuélvage. Publiguese por donde
correspondicre,
La Dra. Hebe Lo Corchuelo de Huberni no suseribe ta

presente por luherse aceplido st excusaeion parm infervenin en las presentes acluaciones.

REGTISTRO N° 728 Folio N® 2165/2167 ARO 2014.- ]
! del Registro de Sentencias Inicrlocutorias Penal. CONSTIE .- ’
Bl s e T W Ju el e B b et e
i’ UL - U ARt At N stTeERmems g i me T :‘

an a Ta Comisicn Nacional de Defensa de Ty




